Pszczew, dnia 17 lutego 2020
08.6220.6.2018

Decyzja
w sprawie zmiany decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 155 oraz 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2018r., poz. 2096 ze zmianami) w zwigzku z
art. 87 oraz 75 ust. 1 pkt.4 art. 82 i art. 85 ust 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnianiu informaciji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko ( tj. Dz. U. z 2018r., poz. 2081 ze
zmianami) a takze § 3 ust.1 pkt 5 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na
srodowisko ( tj Dz. U. z 2019r . poz. 1839) po rozpatrzeniu wniosku AQUA FORCE
Kempara i Wsp6lnicy Sp. j. Blazeja Kempary w sprawie zmiany decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach wydanej przez Wojta Gminy Pszczew znak sprawy OS. 6220.6.2018 z dnia
18 kwietnia 2019r. dla przedsigwziecia polegajacego na ,,Mata Elektrownia Wodna Policko -

rzeka Obra”.

orzekam

o zmianie decyzji 0S.6220.6.2018 dla przedsiewziecia ,,Mata Elektrownia Wodna Policko -

rzeka Obra” poprzez zmiang:
Na stronie 1, punkt II obecny zapis:

1. Wybudowa¢ elektrowni¢ wodng w km 63+100 korytarza rzeki Obry, w miejscu

dawnego jazu pigtrzacego iglicowego, o $redniej mocy brutto nie wiekszej niz 70 kW,
Na stronie 1, punkt IT otrzymuje brzmienie:

1. Wybudowaé elektrowni¢ wodng w km 63+451 korytarza rzeki Obry, w miejscu

dawnego jazu pigtrzacego iglicowego, o $redniej mocy brutto nie wiekszej niz 70 kW.
Na stronie 2, punkt IT obecny zapis:

3. - rzedna plaszezyzny wlotu: 48,50 m n.p.m.



5. - $wiatto budowli: 7,00 m,
Na stronie 2, punkt IT otrzymuje brzmienie:

3. - rzedna plaszezyzny wlotu: 48,80 m n.p.m.

5. - $wiatlo budowli: 13,00 m.

Pozostala tre$é decyzji nie ulega zmianie.

Uzasadnienie

AQUA FORCE Kempara i Wspdlnicy Sp. j. Blazej Kempara wnioskiem z dnia
31 pazdziernika 2019r. zwrécila si¢ do Wojta Gminy Pszczew o zmiang decyzji
srodowiskowej dla przedsiewzigcia polegajgcego na ,,Mata Elektrownia Wodna Policko -

rzeka Obra”.

Do wniosku dolgczono raport o oddzialywaniu na srodowisko wraz ze zmianami
inwestora. Wniosek o zmiang przedmiotowej decyzji zawieral zmiane dotyczaca kilometraza
rzeki z km 63+100 na 65+451 km, rz¢dnej ptaszczyzny wylotu z 48,50 m n.p.m na 48,80 m

n.p.m. oraz $wiatto budowli z 7,00 m na 13,00 m.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 5 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 19 wrzednia 2019
r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowiska (t.j. Dz. U. z
2019r . poz. 1839), inwestycja zaliczana jest do przedsigwzigé mogacych potencjalnie

znaczgco oddziatywaé na §rodowisko.

Zgodnie z art. 155 ustawy Kodeks Postgpowania Administracyjnego ,,decyzja ostateczna, na
mocy ktorej strona nabyla prawo, moze byé¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub
zmieniona przez organ administracji publicznej, ktory ja wydat, jezeli przepisy szczego6lne nie
sprzeciwiajg si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny
Jub stuszny interes strony”. Niezbednym zatem do zmiany decyzji ostatecznej, na mocy ktorej
strona nabyla prawo jest spelnienie nastepujacych przestanek:
- zgoda strony (wnioskodawca skladajac wniosek o zmiang¢ decyzji takg zgode wyrazil),
- brak przeciwwskazan w przepisach szczegbélnych - wtym przypadku przepisem

szczegdlnym jest ustawa zdnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o



$rodowisku i jego ochronie (...), ktorej art. 87 stwierdza, ze w przypadku zmiany decyzji o
$rodowiskowych  uwarunkowaniach, ,art. 155 ustawy Kodeks Postepowania
Administracyjnego stosuje si¢ odpowiednio, z zastrzezeniem, ze zgode wyraza wylgcznie
strona, ktéra zlozyla wniosek o wydanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach, lub
podmiot, na ktérego zostala przeniesiona decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach”.
Z przytoczonego wyzej przepisu wynika, ze dopuszcza on zmiang decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia w trybie art. 155 ustawy Kodeks
Postepowania Administracyjnego, aponadto wylacza koniecznoéé¢ uzyskania zgody
wszystkich stron biorgcych udzial w postgpowaniu, ograniczajagc wymodg do wyrazenia zgody

przez podmiot ktory ztozyt wniosek o jej wydanie..

Jednoczesnie art. 87 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
$rodowisku 1 jego ochronie (...), wprowadza wymog zastosowania procedury wymaganej
przy wydawaniu decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsigwzigcia rowniez do zmiany decyzji w trybie art. 155 ustawy Kodeks Postgpowania

Administracyjnego.

Pismem znak 0S.6220.6.2018 z dnia 29.11.2019 r. wystapiono do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp. i Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Migdzyrzeczu oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Poznaniu o ponowne uzgodnienie warunkéow
realizacji przedsigwzigcia uwzgledniajagc zmiane Inwestora. Zostal przestany raport
oddziatywania na  Srodowisko wraz z uwzglednieniem planowanej zmiany
przez Inwestora. Powyzsze Organy wydatly nastepujace opinie:
1. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Gorzowie Wlkp.
pismem z dnia 18 grudnia 2019r., znak sprawy PO.ZZS.1.435.355.2019.EM nie stwierdzit
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko.
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Migdzyrzeczu opinia sanitarna znak:
NS.NZ.4201.3.2019 zdnia 11.12.2019 r. opiniujace w/w inwestycj¢ wraz ze zmiang
pozytywnie,

3. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim pismem z dnia
03 lutego 2020r znak spawy WZS$.4221.107.202019.DB uzgodnif realizacj¢ przedsiewziecia

uwzgledniajac wnioskowane zmiany Inwestora.



W zwiazku z powyzszym Waojt Gminy Pszczew, po przeprowadzeniu wnikliwej analizy
calosci zgromadzonego materialu oraz opinii organéw w sprawie zmiany decyzji dotyczacej
przedsigwziecia ,Mata Elektrownia Wodna Policko - rzeka Obra” postanowil wydaé
pozytywna decyzj¢ $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewzigcia. Zardwno
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp., Pafistwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Miedzyrzeczu oraz Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie

Zarzad Zlewni w Gorzowie Wlkp. nie wniesli zastrzezen do realizacji przedsiewziecia.

Po rozpatrzeniu materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowe] sprawie oraz w

oparciu 0 powolane przepisy prawa, orzeczono jak w sentencji.
Pouczenia

1. Od decyzji przystuguje odwotanie do Samorzgdowego Kolegium Odwolawczego w
Gorzowie Wlkp. za posrednictwem Wojta Gminy Pszczew w terminie 14 dni od dnia
jej dorgczenia.

2. Zgodnie z art. 127 a ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze
zrzec sie prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory
wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o
zrzeczeniu si¢ prawa odwotlania przez ostatnig ze stron postgpowania decyzja staje si¢
ostateczna i prawomocna.

3. Niniejsza decyzje dotacza sie¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérej mowa w art. 72
ust.1 pkt. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
oraz zgloszenia, o ktérym mowa w art. 72 ust. 1 a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie §rodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko. Zlozenie wniosku
lub dokonanie zgloszenia nastgpuje w terminie 6 lat od dania, w ktérym decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna. Z tym, ze jezeli realizacja
przedsiewziecia przebiega¢ bedzie etapowo, zlozenie wniosku lub dokonanie
zgloszenia moze nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o
§rodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, o ile strona, ktora zlozyla
wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach , lub podmiot, na

ktéry zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali przed uplywem terminu 6 lat od



organu, ktéry wydal decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, Ze
realizacja planowanego przedsigwziecia przebiega etapowo oraz Zze aktualne sa
warunki realizacji przedsigwziecia okreslone w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji i jego ochronie, udziale spofeczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, jezeli bylo

wydane.

Zataczniki:
1. Charakterystyka przedsigwzigcia.
Otrzymuja:

1. AQUA Force Kempara i Wspoélnicy Sp. j. Stare Osieczno 5A, 66-520 Dobiegniew
2. Strony postepowania.

3. ala

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp.
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Migdzyrzecz.
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Gorzowie Wlkp.






Pszczew, dnia 17 lutego 2020 roku
08.6220.6.2018

Zatacznik do decyzji nr 08.6220.6.2018
z dnia 17 lutego 2020 r.

Charakterystyka przedsiewziecia

Inwestor: AQUA Force Kempara i Wspdlnicy Sp. j. Stare Osieczno 5A, 66-520 Dobiegniew

Nazwa inwestycji: ,,Mala Elektrownia Wodna — rzeka Obra”.

Inwestycja zaplanowana jest na dziatce nr 15 obrgb 0008 Policko, gmina Pszczew, powiat
miedzyrzecki. Powierzchnia przedmiotowej dziatki wynosi 9,77 ha i stanowi grunty pod
wodami powierzchniowymi plynacymi. Zamierzenia inwestycyjne beda realizowane na
korycie rzeki Obry w km 63 + 541 w miejscu dawnego jazu pietrzacego iglicowego.
Aktualnie jest to most betonowy 3 przestowy z filarami, przyczotkami oraz plytg denna
betonowa na ktorej byly oparte iglice pietrzace wode. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa
zlokalizowana jest w kierunku potudniowo-wschodnim, w odlegtosci ok. 120 m od miejsca
planowanej inwestycji.

W ramach przedsigwzigcia przewiduje si¢ budowe malej elektrowni wodnej z instalacja tj.
maszyny cisnienia spigtrzonego (Jaz obrotowy) o $redniej mocy brutto 70 kW.

Zakres prac inwestycyjnych obejmuje:

- budowe progu zelbetowego z przyczétkami,

- Instalacj¢ maszyn ci$nienia spigtrzonego (jaz obrotowy),

- zamkniecie zasuwowe przgsta srodkowego,

- budowe rampy,

- budowe przeplawki dla ryb,

- montaz kontenera z komorg przektadni.

W korycie rzeki planowana jest budowa progu zelbetowego o nastepujacych parametrach:

- budowla o $wietle- B+ 13,00 m,

- rzgdna ponuru- 47,50 m n.p.m. przed jazem obrotowym,

-rz¢dna poszuru- 46,80 m n.p.m. za jazem obrotowym,

- rzgdna gory przyczolek zelbetowych — 51,80 m n.p.m.

Glownym elementem planowanej inwestycji, dzigki ktéremu produkowana bedzie energia
elektryczna s maszyny cisnienia spigtrzonego ( jaz obrotowy). Skltada¢ sie ona bedzie z
dwoch sprzgzonych ze soba kot napgdowych o srednicy 3,30 m i szerokosci 3,50 m kazdy.
Kola posiada¢ begdg piastg o srednicy 1,50 m oraz lopatki ukoéne o wysokosei 0,90 m
zakoficzone gumowymi elementami elastycznymi. Wat maszyny osadzony bedzie w lozysku
zainstalowanym w prawym przyczétku i komorze pod kontenerem.



W przesle srodkowym istniejacym projektuje sie wydtuzenie filaréw zelbetowych do
utworzenia $wiatla o szeroko$ci Beax= 7,48 m. Powstang dwa $wiatla projektowane o
szerokosci B= 2 x 3.74 m. Na wlocie kazdego przgsta zamontowane zostang prowadnice dla
dwoéch zasuw — dolnej i gornej. Wysokos$¢ zasuwy dolnej H1= 0,80 m, wysokos$¢ zasuwy
gorej H2=0,75 m. Zasuwy (dolna i gérna) podczas pracy elektrowni bgdg pigtrzyly wode do
rzednej 49,00 m n.p.m. Rzedna plaszczyzny wlotu 47,50 m n.p.m. rzedna ptaszczyzny wylotu
46,80m n.p.m. Na wlocie prowadnice dla zasuwy o wysokos¢ h=0,50m. Podniesienie zasuwy
dolnej 1 gérnej umozliwia przepuszczenie wod wiekszych od instalacyjnych dla elektrowni a
przede wszystkim przepuszczenia wod wielkich rzeki Obry.

W przegsle prawym za istniejgcym filarem projektowane jest wykonanie rampy zelbetowe;
przelewowej o nastgpujacych parametrach:

- rampa o $wietle-B=2,90m,

-rzedna ptaszczyzny wlotu- 48,80 m n.p.m.,

Rzedna plaszczyzny wylotu-46,80 m n.p.m.

Na wlocie rampy zelbetowo- przelewowe] zainstalowane zostana prowadnice dla zasuwy o
wysokosci H=0,50 m, umozliwiajacej przepuszczenie wody dla sptywu kajakowego oraz
przepuszczenia wod wigkszych od instalacyjnych dla MEW Policko.

Kolejnym z elementéw planowanej MEW jest przeptawka ryglowa dla ryb w postaci
serpentyny.

Przewiduje si¢ jg wykona¢ w korycie w przgsle za rampa, przy prawym brzegu rzeki. Dane
charakterystyczne tej czesdci instalacji przedstawiaja si¢ nastepujaco:

-przepustowos¢ przeplawki —Q= 0,25m’/s,

-poziom goérnej wody NPP- 49,00 m n.p.m.,

-minimalny poziom dolnej wody —47,30 m n.p.m.,

- maksymalna wysoko$¢ spadu — 1,70 m,

- rzedna wlotu do przeptawki od wody goérnej — 48,40 m n.p.m.

- dtugosé przeptawki — L= 32 m,

- 2 komory spoczynkowe —2x 3,8 m

- 2 komory wylotowe,

- teoretyczny spad w przeptawce na przegrodach — H= 13,0 m

- dlugosé poszczeg6lnych komor przeptawki pomigdzy przegrodami — L= 2,50 m

- dlugo$¢ poszczegdlnych komor przeptawki pomigdzy przegrodami w osiach przegréd — L=
2,80 m

- 2 podwéjne komory spoczynkowe o spadku zerowym o wymiarach wigkszych od
przeprawowych

- 8 komor przeprawowych p szerokosci komor — B=1,80m

- sumaryczne przesmyki pomiedzy przegrodami o szerokosci -<0,30m

- przegrody zelbetowe o wysokosci —H = 0,70 m

- wypelnienia pomiedzy przegrodami kamieniami o r6znym granulacie

- grubos¢ $cian przeptawki- B = 0,20 m

- wysoko$¢ $cian przeplawki -H < 1,20 m

- zelbetowe plyty denne przeptawki o grubosci — B= 0,30 m

- zelbetowe plyty denne przeplawki usytuowane zostana na podtozu z betonu B10 o grubosci
-B=0,10m



- wylot przeptawki od strony wody dolnej o rzednej 46,80 m n.p.m. do korytarza rzeki Obry o
dnie dostosowanym do nurtu rzeki.

Produkcja energii elektrycznej w oparciu o zastosowane rozwiazania techniczne i
technologiczne bedzie polegala na wykorzystaniu energii potencjalnej spietrzonej wody
plynacej korytarzem rzeki Obry bez naruszenia jej stanu.






