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I. Wprowadzenie
Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. "Prawo ochrony środowiska" (Dz. U. z 2006 r. Nr 129, poz. 902 ze zmianami) w celu realizacji polityki ekologicznej państwa nakłada na jednostki samorządów terytorialnych obowiązek opracowania programów ochrony środowiska. Programy Ochrony Środowiska przygotowywany został w oparciu o założenia zawarte 
w następujących dokumentach: 

· Ustawa "Prawo ochrony środowiska" z dnia 27 kwietnia 2001 rok.
· "Polityka ekologiczna państwa na lata 2007 - 2010 z uwzględnieniem perspektywy na lata 2011 - 2014" 

· "Wytyczne sporządzania programów ochrony środowiska na szczeblu regionalnym 
i lokalnym". 

Gminny Program Ochrony Środowiska opracowany został w oparciu o szereg dokumentów i danych zgodnie z wymogami ustawowymi.

Podstawowe dokumenty, które określały kształt Gminnego Programu to:

· Program Ochrony Środowiska dla Województwa Lubuskiego na lata 2003 - 2010,

· Program Ochrony Środowiska dla Powiatu Międzyrzeckiego na lata 2003 - 2010,

· Wojewódzki Plan Gospodarki Odpadami na lata 2003 - 2010,

· Projekt Planu Gospodarki Odpadami dla powiatu międzyrzeckiego na lata 2008 - 2011,

· Raport o stanie środowiska w Województwie Lubuskim (2002, 2003, 2004 i 2005 rok) – wydane przez Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska w Zielonej Górze,

· Roczniki Statystyczne (Ochrona Środowiska 2004, 2005, 2006 –wydane przez Główny Urząd Statystyczny),

· Biuletyny Statystyczne Województwa Lubuskiego,

· Ankietyzacja Gmin,

Opis aktualnego stanu środowiska w gminie Pszczew dotyczy lat 2004 - 2007 
w zależności od uzyskanych danych.

II. Miejsce Gminnego Programu Ochrony Środowiska w Kształtowaniu Polityki Zrównoważonego Rozwoju.

Rada Gminy Pszczew 18 czerwca 1998 roku uchwaliła Studium uwarunkowań 
i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Pszczew (zwany dalej Studium). 
12 września 2002 roku w gminie Pszczew została uchwalona Strategia rozwoju społeczno – gospodarczego gminy Pszczew na lata 2002 – 2012 (zwana dalej Strategią). Dokumenty te formułują długookresowe cele rozwoju gminy. W Studium uznaje się, że ogólnym celem polityki przestrzennej gminy Pszczew jest ukierunkowanie procesu podnoszenia atrakcyjności gminy poprzez wykorzystanie terytorialnych warunków rozwoju oraz przeciwdziałanie degradacji walorów przyrodniczych gminy. W strategii wyznaczono główne cele strategiczne gminy:

Społeczność:
· Przeciwdziałanie skutkom upadającego rolnictwa.

· Zwiększenie oferty kulturalnej w gminie.

· Stworzenie warunków życia niezbędnych dla absolwentów szkół średnich i wyższych.

Ekologia:
· Podjęcie  działań w kierunku zagospodarowania odpadów stałych.

· Podjęcie działań w kierunku podniesienia świadomości ekologicznej w społeczeństwie.

Przestrzeń:
· Opracowanie Planu Zagospodarowania Turystycznego gminy wraz z określeniem granicy rolno – leśnej.

· Wyznaczenie nowych terenów pod zurbanizowanie na terenach niskiej bonitacji gleb 
w otulinie Pszczewskiego Parku Krajobrazowego.

· Edukacja społeczna w dziedzinie rewitalizacji.

Gospodarka:
· Stworzenie warunków do lepszego rozwoju firm w gminie.

· Tworzenie warunków do inicjatyw gospodarczych.

· Podjęcie działań w zakresie poprawy infrastruktury turystycznej.

Infrastruktura:
· Poprawienie stanu dróg.

· Wykonanie kanalizacji na terenie całej gminy.

· Podjęcie działań w celu utrzymania urządzeń melioracyjnych w dobrym stanie technicznym.

W celach strategicznych uwzględniono konieczność ochrony zasobów przyrodniczych oraz potrzebę zachowania dziedzictwa kulturowego w gminie.

Strategia i studium zostały uchwalone przez Radę Gminy, stając się podstawą do wyznaczania długookresowych planów działania oraz mobilizacji społecznej wokół spraw związanych między innymi z umiejętnym wykorzystaniem i ochroną przestrzennych, przyrodniczych i kulturowych wartości gminy.

Program Ochrony Środowiska dla gminy Pszczew jest zbieżny 
z wymienionymi celami
W swojej strukturze zawiera działania usankcjonowane regulacjami prawnymi, odwołujące się do instrumentów dostępnych administracji samorządowej, a więc dokumentów planistycznych i różnego rodzaju środków reglamentujących korzystanie ze środowiska takich jak: pozwolenia, decyzje, opłaty itp.

Gmina przystępując do sporządzenia Programu Ochrony Środowiska musiała uwzględnić nie tylko międzynarodowe zobowiązania rządu związane z przystąpieniem do Unii Europejskiej, zawarte w dokumentach programowych przyjętych na wszystkich poziomach administracyjnych (program narodowy, wojewódzki, powiatowy), ale musi je wprowadzać jako zadania koordynowane do swoich dokumentów planistycznych.    

Celem sporządzenia Gminnego Programu Ochrony Środowiska  w gminie Pszczew jest stworzenie na szczeblu lokalnym podstaw realizacji Polityki Ekologicznej Państwa, które wyznaczą:

1. cele polityki ekologicznej na terenie gminy, w podziale na cele krótko, średnio
 i długookresowe, 

2. wybrane priorytety ekologiczne wraz z uzasadnieniem ich wyboru,

3. rodzaje i harmonogram działań ekologicznych, których podejmie się gmina,

4. środki niezbędne do osiągnięcia założonych celów, w tym mechanizmy prawno – ekonomiczne i środki finansowe,

5. uzyskanie zrozumienia, akceptacji i współudziału użytkowników środowiska 
w gminie, w realizacji zasad zrównoważonego rozwoju. 
III. Uwarunkowania prawne
Najważniejsze dyrektywy unijne, dotyczące ochrony środowiska, zostały transponowane do polskiego prawa głównie na gruncie ustawy Prawo ochrony środowiska 
z dnia 27 kwietnia 2001 r., pozostałe przepisy są rozproszone w wielu innych ustawach 
i rozporządzeniach.

Program ochrony środowiska (POŚ) z jednej strony odzwierciedla pewne ogólne zasady, które leżą u podstaw polityki ochrony środowiska w Unii Europejskiej, z drugiej – odwołuje się do polityki ekologicznej naszego państwa.

Wspomniane zasady ogólne to:

1. Zasada zrównoważonego rozwoju, która opiera się na założeniu, że polityka 
i działania w poszczególnych sektorach gospodarki i życia społecznego powinny być prowadzone w taki sposób, aby zachować zasoby i walory środowiska w stanie zapewniającym trwałe, nie doznające uszczerbku, możliwości korzystania z nich zarówno przez obecne jak i przyszłe pokolenia. Istotą zrównoważonego rozwoju jest równorzędne traktowanie racji społecznych, ekonomicznych i ekologicznych.

2. Zasada równego dostępu do środowiska przyrodniczego, którą należy postrzegać 
w kilku kategoriach:

· zaspokajania potrzeb materialnych i cywilizacyjnych obecnego pokolenia, 
z równoczesnym tworzeniem i utrzymywaniem warunków do zaspokajania potrzeb przyszłych pokoleń,

· zaspokajania potrzeb materialnych i cywilizacyjnych grup społecznych i jednostek ludzkich w ramach sprawiedliwego dostępu do ograniczonych zasobów i walorów środowiska,

· zapewnienia zdrowego i bezpiecznego funkcjonowania w sensie fizycznym, psychicznym, społecznym i ekonomicznym jednostek ludzkich, przy zachowaniu trwałości podstawowych procesów przyrodniczych wraz z ochroną różnorodności biologicznej.

3. Zasada przezorności – rozwiązywanie pojawiających się problemów ekologicznych powinno następować już wtedy, gdy pojawia się uzasadnione prawdopodobieństwo, że problem wymaga rozwiązania.
4. Zasada uspołecznienia polityki ekologicznej – powinna być realizowana w gminie poprzez stworzenie warunków do udziału obywateli w procesie kształtowania modelu zrównoważonego rozwoju, przy jednoczesnym rozwoju edukacji ekologicznej, rozbudzaniu świadomości i wrażliwości ekologicznej oraz kształtowaniu nowej etyki zachowań wobec środowiska naturalnego.
5. Zasada „zanieczyszczający płaci” – nakłada pełną odpowiedzialność, w tym materialną za skutki zanieczyszczania i stwarzania innych zagrożeń dla środowiska na ich sprawcę.
6. Zasada prewencji – zakłada, że przeciwdziałanie negatywnym skutkom dla środowiska naturalnego musi być podejmowane na etapie planowania przedsięwzięć mogących negatywnie oddziaływać na środowisko.
7. Zasada skuteczności ekologicznej i efektywności ekonomicznej – przy wyborze planowanych przedsięwzięć inwestycyjnych w zakresie ochrony środowiska oznacza potrzebę minimalizacji nakładów inwestycyjnych na jednostkę uzyskanego efektu ekologicznego.
Zaproponowane w programie działania są adekwatne do kompetencji organów samorządowych szczebla gminnego i odwołują się do przepisów prawnych obowiązujących na dzień jego sporządzenia. Akty prawne obligują samorząd gminny do opracowania Gminnego Programu Ochrony Środowiska, którego częścią składową jest Gminny Plan Gospodarki Odpadami (Załącznik Nr 1).

Przepisy prawne wykorzystane do sporządzenia Gminnego Programu Ochrony Środowiska:

· Ustawa o samorządzie gminnym z dnia 8 marca 1990 roku (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203, Nr 167, poz. 1759, z 2005 r. Nr 172, poz. 1441, Nr 175, poz. 1457, z 2006 r. Nr 17, poz. 128, Nr 181, poz. 1337, z 2007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974, Nr 173, poz. 1218)
· Ustawa Prawo ochrony środowiska z 27 kwietnia 2001 roku (Dz. U. z 2006 r. Nr 129, poz. 902, Nr 169, poz. 1199, Nr 170, poz. 1217, Nr 249, poz. 1832, z 2007 r. Nr 21, poz. 124, Nr 75, poz. 493, Nr 88, poz. 587, Nr 124, poz. 859, Nr 147, poz. 1033, Nr 176, poz. 1238)

· Ustawa o czystości i porządku w gminie z 13 września 1996 (Dz. U. z 2005 r. Nr 236, poz. 2008, z 2006 r. Nr 144, poz. 1042)

· Ustawa Prawo Wodne z dnia 18 lipca 2001 roku (Dz. U. z 2005 r. Nr 239, poz. 2019, Nr 267, poz. 2255, z 2006 r. Nr 170, poz. 1217, Nr 227, poz. 1658, z 2007 r. Nr 21, poz. 125, Nr 64, poz. 427, Nr 75, poz. 493, Nr 88, poz. 587, Nr 147, poz. 1033, Nr 176, poz. 1238),

· Ustawa O ochronie przyrody z dnia z dnia 16 kwietnia 2004 roku (Dz. U. Nr 92, poz. 880, z 2005 r. Nr 113, poz. 954, Nr 130, poz. 1087, z 2007 r. Nr 75, poz. 493, Nr 176, poz. 1238, Nr 181, poz. 1286),

· Ustawa Prawo geologiczne i górnicze z dnia 4 lutego 1994 roku (Dz. U. z 2005 r. Nr 228, poz. 1947, z 2006 r. Nr 133, poz. 934, Nr 170, poz. 1217, Nr 190, poz. 1399, Nr 249, poz. 1834, z 2007 r. Nr 21, poz. 125, Nr 82, poz. 556),

· Ustawa o ochronie zwierząt z dnia 21 sierpnia 1997 rok (Dz. U. z 2003 r. Nr 106, poz. 1002, z 2004 r. Nr 69, poz. 625, Nr 92, poz. 880, Nr 96, poz. 959, z 2005 r. Nr 33, poz. 289, Nr 175, poz. 1462, z 2006 r. Nr 249, poz. 1830),

· Ustawa Prawo łowieckie z dnia 13 października 1995 rok (Dz. U. z 2005 r. Nr 127, poz. 1066, Nr 175, poz. 1462, z 2006 r. Nr 220, poz. 1600, z 2007 r. Nr 176, poz. 1238), 

· Ustawa o lasach z dnia 28 września 1991 roku (Dz. U. z 2005 r. Nr 45, poz. 435, Nr 157, poz. 1315, Nr 167, poz. 1399, Nr 175, poz. 1460, Nr 175, poz. 1462, z 2006 r. Nr 227, poz. 1658, Nr 245, poz. 1775, z 2007 r. Nr 59, poz. 405, Nr 64, poz. 427),

· Ustawa „O rybactwie śródlądowym” z dnia 18 kwietnia 1985 rok (Dz. U. z 1999 r. Nr 66, poz. 750, z 2000 r. Nr 120, poz. 1268, z 2001 r. Nr 81, poz. 875, Nr 110, poz. 1189, Nr 115, poz. 1229, z 2004 r. Nr 92, poz. 880, z 2005 r. Nr 130, poz. 1087, Nr 175, poz. 1462, z 2007 r. Nr 21, poz. 125),

· Ustawa „O inspekcji Ochrony Środowiska” z dnia 20 lipca 1991 rok (Dz. U. z 2007 r. Nr 44, poz. 287, Nr 75, poz. 493, Nr 88, poz. 587, Nr 124, poz. 859),

· Ustawa o ochronie gruntów rolnych i leśnych z 3 lutego 1995 roku (Dz. U. Nr 16, poz. 78, z 1997 r. Nr 60, poz. 370, Nr 80, poz. 505, Nr 160, poz. 1079, z 1998 r. Nr 106, poz. 668, z 2000 r. Nr 12, poz. 136, Nr 120, poz. 1268, z 2001 r. Nr 81, poz. 875, Nr 100, poz. 1085, z 2002 r. Nr 113, poz. 984, z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 49, poz. 464).
IV. Metodyka opracowania planu
Sporządzenie diagnozy środowiska naturalnego napotkało na wiele problemów związanych z brakiem danych sporządzonych na poziomie gminy. Dla sporządzenia szczegółowego raportu przygotowano zestaw rysunków i tabel prezentujących informacje 
z następujących obszarów:

1. Ogólna charakterystyka gminy.

2. Ogólna charakterystyka klimatu. 

3. Zasoby leśne.

4. Ochrona przyrody, krajobrazu i różnorodności biologicznej.

5. Zagospodarowanie gruntów w gminie.

6. Jakość gleb uprawnych.

7. Struktura upraw.

8. Hodowla zwierząt.

9. Własności gruntów znajdujących się na terenie gminy.

10. Wody powierzchniowe na terenie gminy.

11. Zaopatrzenie w wodę.

12. Zużycie wody.

13. Odprowadzanie ścieków.

14. Oczyszczalnia ścieków. 

15. Odpady niebezpieczne.

16. Odpady przemysłowe w tym niebezpieczne.

17. Monitoring jakości powietrza atmosferycznego. 

18. Zagospodarowanie odpadów ściekowych w 2006 r.

19. Organizacja gromadzenia i wywozu odpadów komunalnych.

20. Jednostki związane z gospodarką odpadami w gminie.

21. Zagospodarowanie odpadów komunalnych w gminie.

22. Charakterystyka głównych emitorów zanieczyszczeń działających na terenie gminy.

23. Emisja zanieczyszczeń gazowych do atmosfery.

24. Gospodarka energetyczna w gminie.

25. Zużycie paliwa.

26. Badanie uciążliwości hałasu w Gorzowie Wlkp.

Dane pozyskiwano głównie z dokumentów posiadanych w gminie oraz WUS, 
a także raportów instytucji samorządowych i wyspecjalizowanych jednostek zajmujących się problematyką ochrony środowiska, takich jak WIOŚ czy Sanepid.

Na terenie gminy przyjęto kolejność działań wynikającą z potrzeb użytkowników środowiska. Priorytetem będzie prewencja. Zapobieganie niekorzystnym oddziaływaniom na środowisko pomoże utrzymać je w dobrym stanie. Kolejnym działaniem, jakie wyznaczono jest minimalizacja niekorzystnego oddziaływania na środowisko. Ostatnim z przyjętych działań jest naprawa.

Diagnoza 

Stanu 

Środowiska 

Naturalnego
V. Ogólna charakterystyka Gminy Pszczew
Gmina, o powierzchni 178 km 2, położona jest w województwie lubuskim, na terenie bogatej w lasy i jeziora Ziemi Międzyrzeckiej. Graniczy z lubuskimi gminami: Trzciel, Przytoczna, Międzyrzecz i wielkopolskimi – Miedzichowo i Międzychód. Administracyjnie podzielona jest na trzynaście wsi (tab.1) Stołuń, Szarcz, Stoki, Zielomyśl, Brzeźno, Nowe Gorzycko, Silna, Świechocin, Borowy Młyn, Policko, Rańsko i Janowo, tworzących dwanaście sołectw. Największym zaludnieniem charakteryzuje się Pszczew, natomiast najmniej zaludnionymi miejscowościami są: Brzeźno, Rańsko. Siedziba władz samorządowych mieści się w Pszczewie, atrakcyjnej turystycznie miejscowości. 

Przemysł na terenie gminy jest słabo rozwinięty, z tego względu nie ma odpadów charakterystycznych dla tej dziedziny. W gospodarce dominują małe przedsiębiorstwa produkcyjne, usługowe oraz gospodarstwa rolne.

Gmina usytuowana jest pomiędzy dwoma szlakami komunikacyjnymi: drogą krajową nr 24 (Szczecin – Poznań – Warszawa – Terespol) oraz drogą krajową nr 2 (Świecko – Poznań – Warszawa – Terespol). Układ sieci komunikacyjnych zapewnia dobry dostęp do dróg ponadlokalnych. Ponadto przez teren gminy przebiega linia kolejowa, obecnie używana wyłącznie do transportu towarowego.

W celu zachowania i ochrony wysokich walorów krajobrazowych, przyrodniczych           i kulturowych w 1986 r. na terenie gminy został utworzony Pszczewski Park Krajobrazowy. Jest to teren o bogatej rzeźbie, w dużym stopniu zalesiony, poprzecinany rzekami 
i wzbogacony urokliwymi jeziorami o czystych wodach. Część obszaru PPK została włączona w sieć NATURA 2000. Granica PPK jest zarazem granicą Obszaru Chronionego Krajobrazu „Gorzycko-7”, który obejmuje wschodnią i północno-wschodnią część gminy.

Tab. 1 Powierzchnia i zaludnienie wsi i sołectw na terenie gminy w 2007 r.

	Lp.
	Wieś
	Liczba mieszkańców(
	Powierzchnia sołectw [ha]

	1
	Pszczew
	1885
	2.787,03

	2
	Stołuń
	359
	1.959,55

	3
	Szarcz
	332
	942,48

	4
	Stoki
	217
	1.343,78

	5
	Zielomyśl
	164
	1.318

	6
	Brzeźno
	33
	

	7
	Nowe Gorzycko
	342
	1.498

	8
	Silna
	352
	2.077,29

	9
	Świechocin
	123
	1.363,88

	10
	Policko
	353
	856,89

	11
	Rańsko
	55
	538,27

	12
	Janowo
	75
	353,66

	13
	Borowy Młyn
	98
	2.694,23


(Liczba mieszkańców na dzień 30.11.2007 rok

Mapa Gminy Pszczew

Rozkład przestrzenny tkanki mieszkaniowej na omawianym obszarze jest silnie skorelowany z liczbą ludności i ma charakter nierównomierny. Na koniec listopada 2007 roku gminę Pszczew zamieszkiwało 4388 osób, w 1100 gospodarstwach domowych. Na rysunku nr 1 widoczny jest rozkład ludności mieszkającej w poszczególnych sołectwach gminy Pszczew w latach 1970 – 2007.
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Rys. 1. Rozkład ludności mieszkającej w poszczególnych sołectwach gminy Pszczew w latach 1970 - 2007
Działanie głównych czynników glebotwórczych przyczyniło się do wykształcenia na terenie gminy różnych typów gleb. Gmina położona jest pomiędzy ciągami morenowymi. Obszary te zajmują utwory lżejsze, piaszczyste tworzące przeważającą grupę gleb typu bielicowego. Oprócz gleb bielicowych w dolinie rzeki Obry i w przyjeziornych zagłębieniach terenu występują gleby pochodzenia organicznego. Z utworów piaszczystych przeważają piaski sandrowe pokrywające rozległe równiny. Są to piaski luźne lub słabogliniaste. Olbrzymia większość tych gleb porośnięta jest jednogatunkowymi lub mieszanymi borami sosnowymi. Słaba jakość gleb, niewielkie opady i niekorzystny ich rozkład są czynnikami ograniczającymi rozwój rolnictwa i jego wyniki hodowlane. W ogólnej ocenie rolnictwa gmina Pszczew w stosunku do powiatu i całego kraju odznacza się niższym wskaźnikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej, wyższym udziałem najsłabszych gleb piaskowych, niższym udziałem użytków rolnych oraz większą powierzchnią lasów. Pomimo słabszej jakości gleby znajdują się  w dobrej kulturze.
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Rys. 2. Struktura użytkowania gruntów w gminie Pszczew w 2007 roku – dane własne gminy

Z przedstawionego rysunku wynika, że największy obszar pod względem użytkowania zajmują lasy. W drugiej kolejności są grunty orne. Duży udział w strukturze mają również łąki i wody, których powierzchnia kształtuje się na podobnym poziomie.

Na terenie gminy w okresie ostatnich 4 lat liczba gospodarstw rolnych wzrosła z 379 do 461. Struktura ich jest bardzo zróżnicowana, od roku 2004 wzrosła liczba gospodarstw 
o powierzchni od 2 do 5 ha. Nadal przeważają małe rodzinne gospodarstwa, traktowane jako dodatkowe źródło dochodu, a produkcja przeważnie ogranicza się do zaspokojenia własnych potrzeb. W strukturze znaczący udział mają gospodarstwa o powierzchni od 20 do 50 ha. Zdecydowanie wzrosła liczba gospodarstw o powierzchni powyżej 100 ha. Pomimo wzrostu liczby gospodarstw wielkoobszarowych średnia wielkość gospodarstwa rolnego zmniejszyła się z 16,66 ha na 14,63 ha.
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Rys. 3. Struktura gospodarstw rolnych ze względu na powierzchnię w 2007 r. – dane własne gminy.

Gmina Pszczew cechuje się wysokimi walorami krajoznawczo – rekreacyjnymi, dąży się do maksymalnego zachowania naturalnych walorów przyrodniczych. Lasy są najbliższą naturze formacją przyrodniczą. Stanowiąc niezbędny czynnik równowagi ekologicznej są jednocześnie formą użytkowania gruntów, która zapewnia produkcję biologiczną, przedstawiającą wysoką wartość rynkową.

Od momentu wejścia Polski do Unii Europejskiej zauważalny jest wzrost powierzchni zajmowanej pod grunty rolne. Została zahamowana, trwająca ponad 20 lat tendencja spadkowa zajmowanej powierzchni we wszystkich kategoriach gruntów. 
Mała intensywność produkcji rolniczej, w szczególności upraw polowych sprzyja działaniom proekologicznym. Rośliny uprawne są nawożone niskimi dawkami nawozów, ochrona chemiczna jest znikoma. Niska chemizacja rolnictwa zapobiega przedostawaniu się do wód powierzchniowych niewykorzystanych składników nawozowych. Dzięki takiej sytuacji trwa proces oczyszczania się wód. Wyjątkiem jest rzeka Obra, do której zrzucana jest woda, z położonych w jej dorzeczu oczyszczalni, dodatkowo przepływając przez jeziora zabiera ładunek zanieczyszczeń biologicznych użyźniających ją na kilkukilometrowym odcinku.
VI. Położenie geograficzne i warunki klimatyczne 

Gmina Pszczew leży w północno zachodniej części Polski, na Pojezierzu Wielkopolskim. Na terenie gminy występują pagórki strefy czołowo -  morenowej oraz równiny sandrowe na dużym obszarze pokryte borami sosnowymi. W strefie czołowo – morenowej występuje bogactwo jezior, a wzdłuż rynny jezior ciągnie się Pszczewski Park Krajobrazowy.

Klimat, podobnie jak w całym województwie pozostaje pod wpływem oceanicznym 
w wyraźnie większym stopniu, aniżeli w województwach położonych dalej na wschód, 
w których odczuwa się większy wpływ suchego powietrza kontynentalnego. Przez granicę województwa przebiega granica najwyższych temperatur stycznia obniżających się ku wschodowi, tędy przebiega także granica izoamplitud miesięcznych roku miedzy 20 a 21°C. Podobnie z północy na południe ciągnie się granica długości okresu wegetacyjnego między 220 a 230 dni. 
Przez te tereny często przemieszczają się niże baryczne powodujące zmienność pogody, co występuje przede wszystkim w okresie zimy, wskutek przesuwania się frontu polarnego ku południowi, a także mieszania się mas powietrza polarnego i podzwrotnikowego. W północnej części Województwa Lubuskiego przejściowość klimatu szczególnie wyraźnie zaznacza się dużą zmiennością pogody w ciągu całego roku. Wskaźnik bonitacji klimatycznej dla rolnictwa kształtuje się na poziomie 93 (przy 100 jako maksimum). Na wysoką wartość tego wskaźnika wpływa wiele czynników. Średnia temperatura powietrza dla całego roku wynosi ok.+8°C ( dla stycznia –0,8°C, dla lipca +17,9°C), przy stosunkowo niskiej rocznej sumie opadów w granicy 550 mm. (przeważają opady wiosenne nad jesiennymi) w okresie od V – X od 300 do 350mm, sezon wegetacyjny trwa ok. 220 dni, długość okresu bezprzymrozkowego ze względu na występowanie dużej ilości jezior i rzeki jest znacznie wydłużony i wynosi średnio 160 – 170 dni,  pokrywa śnieżna zalega maksymalnie 60 do 80 dni w roku. Spływ wód roztopowych nie stwarza zagrożenia powodziowego na terenie gminy. Ostatnie przymrozki występują do ok. 30 maja, a pierwsze jesienne ok. 10 października. Nasłonecznienie w okresie letnim wynosi średnio 7 – 7,5 godzin.

VII. Środowisko przyrody ożywionej 

A. Rozpoznanie, stan i formy ochrony przyrody

Stopień rozpoznania różnorodności i zasięgu występowania poszczególnych gatunków flory i fauny na omawianym obszarze nie jest równomierny. Jest powiązany 
z obecnością obiektów przyrodniczych prawnie chronionych. Powierzchnia obszarów chronionych na terenie gminy Pszczew wynosi 15.013 ha: rezerwat przyrody Jeziora Gołyńskie - 3,1 ha, Pszczewski Park Krajobrazowy – 6.946,9 ha, Obszary Chronionego Krajobrazu - 8.047 ha, Obszar Natura 2000 - 15.294,1 ha. Stanowi to 84,3 % ogólnej powierzchni gminy. Obok obszarów chronionych ochronie poddanych jest 15 pomników przyrody.                                           

1. Pszczewski Park Krajobrazowy  (PPK)

Celem jego utworzenia jest zachowanie, popularyzacja i upowszechnianie wartości przyrodniczych, historycznych i kulturowych w warunkach zrównoważonego rozwoju, 
w ramach których grunty rolne, leśne i inne nieruchomości znajdujące się w granicach parku krajobrazowego pozostawia się w gospodarczym wykorzystaniu. Wokół parku krajobrazowego jest utworzona otulina zabezpieczająca park przed szkodliwym oddziaływaniem czynników zewnętrznych.

Utworzenie parku krajobrazowego następuje w drodze rozporządzenia wojewody po uzgodnieniu z właściwymi miejscowo organami zainteresowanych jednostek samorządu terytorialnego. Określa ono nazwę parku krajobrazowego, obszar parku i otuliny, jeżeli została utworzona, oraz wybiera właściwe dla danego parku zakazy, kierując się potrzebą ochrony przyrody.

Wojewoda sporządza i realizuje plan ochrony dla obszaru parku krajobrazowego. Plan ochrony zawiera między innymi cele ochrony, obszary działań ochronnych, zakres prac związanych z ochroną przyrody i kształtowaniem krajobrazu oraz ustalenia do miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego.

Park krajobrazowy może uzyskać status o znaczeniu międzynarodowym określony odpowiednimi konwencjami międzynarodowymi lub uchwałami organizacji międzynarodowych.

Pszczewski Park Krajobrazowy został utworzony na mocy uchwały Wojewódzkiej Rady Narodowej w Gorzowie Wlkp. z 25 kwietnia 1986 r. (uchwała nr XI/63/86; Dziennik Urzędowy Województwa Gorzowskiego nr 9, poz. 105 z 1986 r.) Park położony jest w na terenie gmin słabo zurbanizowanych: Miedzichowo, Międzychód, Międzyrzecz, Pszczew, Przytoczna i Trzciel.

Pszczewski Park Krajobrazowy i jego strefa ochronna zajmują najbardziej urozmaiconą krajobrazowo Rynnę Jezior Pszczewskich, dolinę rzeki Kamionnej (Województwo Wielkopolskie) i fragment doliny rzeki Obry. Ogólna powierzchnia Parku wynosi 12.220 ha, w tym dolina rzeki Kamionki 1970 ha, a Rynna Jezior Pszczewskich 10.250 ha, powierzchnia strefy ochronnej parku (otulina) wynosi 33.080 ha.
Na terenie Pszczewskiego Parku Krajobrazowego rozporządzeniem nr 9 Wojewody Gorzowskiego z dnia 25 czerwca 1998 roku, zmienionym rozporządzeniem nr 22 Wojewody Lubuskiego wprowadzono szereg zakazów, które są uwzględniane w opracowywaniu planów miejscowych, strategii oraz w decyzjach administracyjnych.
Tab. 2. Powierzchnia PPK [ha] w rozbiciu na poszczególne gminy.

	Lp.
	Gmina
	Park

Dolina Kamionki
	Park

Rynna Jezior

Pszczewskich
	Razem

	1.
	Pszczew
	-
	-
	6.950
	67,5
	6.950
	56,87

	2.
	Trzciel
	-
	-
	775
	7.6
	775
	6,34

	3.
	Przytoczna
	-
	-
	1.325
	12,9
	1.325
	10,84

	4.
	Międzyrzecz
	-
	-
	250
	2,4
	250
	2,06

	5.
	Międzychód
	1.970
	100
	-
	-
	1.970
	16,12

	6.
	Miedzichowo
	-
	-
	950
	9,3
	950
	7,77

	razem
	1.970
	100
	10.250
	100
	12.220
	100


Źródło: Rozporządzenie Wojewody Gorzowskiego nr 9 z dnia 25.06.1998 r.

Tab. 3. Powierzchnia PPK w rozbiciu na rodzaje użytków.

	Lp.
	określenie

użytków
	Park

Dolina Kamionki
	Park

Rynna Jezior

Pszczewskich
	Park

Razem

	
	
	pow.

w ha
	%
	pow.

w ha
	%
	pow.

w ha
	%

	
	ogółem
	1.970
	100
	10.250
	100
	12.220
	100

	w tym grunty
	

	1.
	leśne
	1.253
	63,6
	6.621
	64,5
	7.874
	64,43

	2.
	rolne
	656
	33,4
	2.168
	21,2
	2.824
	23,12

	3.
	wody
	28
	1,4
	1.413
	13,6
	1.441
	11,79

	4.
	pozostałe
	33
	1,6
	48
	0,5
	81
	0,66


Źródło: Rozporządzenie Wojewody Gorzowskiego nr 9 z dnia 25.06.1998 r.

Tab. 4. Powierzchnia otuliny Parku w rozbiciu na gminy.

	Lp.
	Gmina
	Otulina Parku

	1.
	Pszczew
	10.705 ha
	32,37%

	2.
	Trzciel
	4.725 ha
	14,28%

	3
	Przytoczna
	1.500 ha
	4,53%

	4.
	Międzyrzecz
	1.525 ha
	4,61%

	5.
	Międzychód
	7.450 ha
	22,52%

	6.
	Miedzichowo
	7.175 ha
	21,69%

	razem
	33.080 ha
	100%


Źródło: Rozporządzenie Wojewody Gorzowskiego nr 9 z dnia 25.06.1998r.

Krajobraz Parku jest jednym z atrakcyjniejszych w województwie lubuskim. Na jednym obszarze znajduje się połączenie trzech typów krajobrazu: morenowego, sandrowego 
i dolinowego. Dominuje rzeźba terenu falista i pagórkowata, najbardziej urozmaicona 
w części północnej. Przez Park przepływa rzeka Obra, jej trzydziestopięcio kilometrowy odcinek stanowi część szlaku kajakowego. Bardzo istotnym elementem przyrodniczym są jeziora wypełniające ciągi rynien polodowcowych. Do największych jezior należą: Lubikowskie, Chłop, Szarcz, Wielkie. Teren Parku charakteryzuje znaczne zróżnicowanie ekologiczne i stosunkowo nieduży stopień przekształceń środowiska, co pozwala utrzymać dość bogatą florę i faunę, zarówno wodną jak i lądową. Zakres ochrony PPK obejmuje kompleksową ochronę środowiska przyrodniczego ze szczególnym uwzględnieniem krajobrazu o cechach naturalnych w powiązaniu z krajobrazem kulturowym. 

Pszczewski Park Krajobrazowy składa się z dwóch części: 

A – Dolina Kamionki

B – Rynna Jezior Pszczewskich

Granicę Rynny Jezior Pszczewskich stanowi droga polna w kierunku południowym, przecinająca drogę Przytoczna – Pszczew z ominięciem wsi Szarcz i dalej od strony południowo – zachodniej droga Szarcz – Pszczew aż do przecięcia się jej z linią kolejową, następnie wschodnia granica oddziału leśnego nr 62, 89 a, b, f, w kierunku wschodnim, przecinająca drogę Pszczew – Borowy Młyn aż do oddziału leśnego nr 106, dalej północny skraj oddziału leśnego nr 106, a następnie droga Pszczew – Silna oraz północna granica oddziału leśnego nr 136.

Otulina na terenie gminy Pszczew sięga od drogi Siercz – Trzciel wzdłuż granicy oddziału leśnego nr 8 w kierunku północno – zachodnim przez pola, do zachodniej granicy oddziału leśnego nr 157, 158, po wschodniej granicy oddziału leśnego nr 163 i dalej wzdłuż drogi Międzyrzecz – Trzciel, po południowo – zachodniej granicy oddziału leśnego nr 163, 164, 166, 167, 168, 169, 170, przez pola do oddziału leśnego nr 105, a następnie południowo – zachodnią granicą oddziału leśnego nr 105, 103, 88, 75, 76, z obejściem od południowego – zachodu zabudowań wsi Żółwin do mostu na rzece Obrze. Dolina Kamionki nie wchodzi 
w skład Gminy Pszczew. 
Plan zagospodarowania przestrzennego zakłada sukcesywne porządkowanie ładu przestrzennego, przebiegu granic parku i otuliny, ustala zasięg obszarów o różnym stopniu ochrony i ustalenie dla nich zasad ochrony i użytkowania.

2. Rezerwat przyrody
Obszar obejmujący zachowane w stanie naturalnym lub mało zmienionym ekosystemy, w tym siedliska przyrodnicze, a także określone gatunki roślin i zwierząt, elementy przyrody nieożywionej mające istotną wartość ze względów naukowych, przyrodniczych, kulturowych bądź krajobrazowych.

Wokół rezerwatu przyrody może być utworzona otulina, zabezpieczająca jego obszar przed szkodliwym oddziaływaniem czynników zewnętrznych.

Wojewoda, w drodze rozporządzenia, ustanawia rezerwat przyrody, określa jego obszar, nazwę, położenie, szczególne cele ochrony, zakazy właściwe dla danego rezerwatu, 
a także organ sprawujący bezpośrednio nadzór nad rezerwatem.

Wojewoda w drodze rozporządzenia ustanawia plan ochrony na okres 20 lat, a ustalenia w nim zawarte są wiążące dla miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu. Rezerwaty lub ich poszczególne części mogą podlegać ochronie ścisłej lub częściowej. W rezerwatach objętych ochroną ścisłą ingerencja człowieka jest całkowicie wykluczona, natomiast w objętych ochroną częściową dopuszczalne jest stosowanie zabiegów konserwatorskich.

W zależności od przyjętego celu ochrony wyróżnia się rezerwaty: faunistyczne, florystyczne, leśne, krajobrazowe, torfowiskowe, łąkowe, wodne, przyrody nieożywionej, stepowe i słonoroślowe.

Na terenie gminy Pszczew występuje jeden rezerwat – Jeziora Gołyńskie. Zaliczany jest do rezerwatów florystycznych. Zlokalizowany jest w bruździe Zbąszyńskiej, między rzeką Obrą a jeziorem Chłop. Powierzchnia całkowita rezerwatu wynosi 3,1 ha. Nad jeziorem Gołyń Mały, w pasie oczeretów, rośnie kłoć wiechowata, a na brzegu torfowiska występują, m.in. rosiczka okrągłolistna i długolistna, storczyk – wątlik błotny i największa osobliwość rezerwatu – wełnianeczka alpejska.

3. Obszary Chronionego Krajobrazu
Teren chroniony ze względu na wyróżniające się krajobrazowo tereny 
o zróżnicowanych ekosystemach, wartościowe w szczególności ze względu na możliwość zaspokajania potrzeb związanych z masową turystyką i wypoczynkiem, lub też z uwagi na istniejące albo odtwarzane korytarze ekologiczne.

Celem tworzenia obszarów chronionego krajobrazu może być w szczególności zapewnienie powiązania terenów poddanych ochronie w system obszarów chronionych.
Wprowadzenie tej formy ochrony przyrody następuje na mocy uchwały rady gminy lub w drodze rozporządzenia wojewody, określających nazwę obszaru, jego położenie, w miarę potrzeb otulinę oraz zakazy dla niego właściwe.

W przypadku obszaru chronionego krajobrazu utworzonego uchwałą rady gminy sporządza się obowiązkowo miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Nie ma takiego obowiązku w stosunku do obszarów chronionego krajobrazu utworzonych przez wojewodę.

 Na terenie gminy znajdują się dwa obszary chronionego krajobrazu:
1. 7 – Gorzycko o powierzchni  7.690 ha,

2. 8A – Dolina Obry o powierzchni 357 ha.

4. Użytki ekologiczne
Zasługujące na ochronę pozostałości ekosystemów, mające znaczenie dla zachowania unikatowych zasobów genowych i typów środowisk jak: naturalne zbiorniki wodne, śródpolne i śródleśne "oczka wodne", kępy drzew i krzewów, bagna, torfowiska, wydmy, płaty nie użytkowanej roślinności, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamieńce oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunków roślin i zwierząt, w tym miejsca ich sezonowego przebywania lub rozrodu.

Wprowadzenie użytku ekologicznego jako formy ochrony przyrody następuje 
na mocy uchwały rady gminy lub w drodze rozporządzenia wojewody, które określa nazwę obszaru lub obiektu, jego położenie, w miarę potrzeb otulinę oraz zakazy dla niego właściwe.

Użytki ekologiczne uwzględnia się w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego i uwidacznia w ewidencji gruntów.

 Użytki ekologiczne zostały ustanowione mocą rozporządzenia Wojewody Lubuskiego Nr 5 z dnia 25 marca 2002 roku (dziennik Urzędowy Województwa Lubuskiego nr 44 poz. 645). Rozporządzenie to wprowadziło szereg zakazów na obszarach użytków ekologicznych między innymi:

· zmiany ich przeznaczenia na inne cele, nie zgodne ze spełnionymi funkcjami ekologicznymi,

· niszczenie nor i legowisk zwierzęcych, ptasich gniazd i wybieranie jaj,

· wysypywanie, zakopywanie i wylewanie odpadów,

·  zanieczyszczanie wód, gleb oraz powietrza,

· niszczenie gleby,

· wydobywanie skał, minerałów i torfu.

Na terenie gminy Pszczew znajduje się sześć użytków ekologicznych:

· „Nad Gołyniem” – powierzchnia 1,18 ha,

· „Oczko” w Borowym Młynie – powierzchnia 0,60 ha,

· „Nad jeziorem Stobno” w Borowym Młynie – powierzchnia 0,75 ha,

· „Nad Obrą” w Borowym Młynie – powierzchnia 0,39 ha,

· „Użytek ekologiczny w Świechocinie” – powierzchnia 19,64 ha.
· koło Zielomyśla – powierzchnia 0,87 ha.
5. Pomniki przyrody
Pomniki przyrody są to pojedyncze twory przyrody żywej i nieożywionej lub ich skupiska o szczególnej wartości naukowej, kulturowej, historyczno-pamiątkowej 
i krajobrazowej, wyróżniające się indywidualnymi cechami wśród innych tworów przyrody. 
W szczególności mogą to być sędziwe drzewa o okazałych kształtach i rozmiarach, krzewy, źródła, wodospady, głazy narzutowe, jary, jaskinie itp.

Na terenie gminy Pszczew jedynym rodzajem pomników przyrody są drzewa, rosnące pojedynczo lub w skupiskach, charakteryzujące się okazałymi wymiarami.

Tab. 5. Wykaz pomników przyrody zlokalizowanych na terenie gminy Pszczew.

	Lp.
	Lokalizacja
	Obiekt

	1.
	Obręb ewidencyjny Szarcz, dz. nr 17/6, własność: osoba fizyczna. Rośnie przy budynkach gospodarczych dawnego PGR, nad rowem.
	Dąb szypułkowy (Quercus robur),
obw. 686 cm, wys. 25 m

	2.
	Obręb ewidencyjny Pszczew, dz. nr 1268, własność: Gmina Pszczew. Rosną na zachodnim krańcu plaży, nad jeziorem Szarcz, na trawniku pola biwakowego.
	Skupienie drzew - 2 wierzby kruche (Salix fragilis),

obw. 455 i 275 cm,

wys. 25 i 28 m. Pozostało 1 drzewo o obwodzie 455 cm.

	3.
	Obręb ewidencyjny Zielomyśl, dz. nr 232/5, własność: osoba fizyczna. Rośnie ok. 30 m za budynkiem mieszkalnym na posesji w Bierczy
	Dąb szypułkowy (Quercus robur),
obw. 500 cm, wys. 21 m

	4.
	Obręb ewidencyjny Stoki, dz. nr 151/1, własność: osoba fizyczna. Rośnie na początku wsi, przy głównej drodze.
	Wiąz szypułkowy (Ulmus leavis)
obw. 485, wys. 20 m

	5.
	Obręb ewidencyjny Pszczew, dz. nr 564, własność: Parafia Rzymsko – Katolicka w Pszczewie. Rośnie przed budynkiem plebani.
	Lipa drobnolistna (Tilia cordata),

obw. 510 cm, wys. 24 m

	6.
	Obręb ewidencyjny Policko, dz. nr 111/5, własność: osoba fizyczna. Rośnie ok. 500 m na południe od wioski Policko i 500 m na zachód od drogi do Rańska
	Dąb szypułkowy (Quercus robur),
obw. 430 cm, wys. 22 m

	7.
	Obręb ewidencyjny Policko, dz. nr 88/2, własność: osoba fizyczna. Rośnie na lewym brzegu Obry, 100 m na północ od szosy do Pszczewa
	Dąb szypułkowy (Quercus robur),
obw. 645 cm, wys. 22 m

	8.
	Obręb ewidencyjny Policko, dz. nr 64/19, własność: osoba fizyczna. Rośnie przed budynkiem mieszkalnym – dawnym pałacem
	Lipa drobnolistna (Tilia cordata),

obw. 400 cm, wys. 22 m

	9.
	Obręb ewidencyjny Pszczew, dz. nr 837, własność: osoba fizyczna. Rośnie w parku podworskim.
	Jesion wyniosły (Faxinus Excelsior),

obw. 300 cm, wys. 21 m

	10.
	Obręb ewidencyjny Świechocin, dz. nr 2119/1, obręb leśny Lewice, Nadleśnictwo Bolewice Leśnictwo Silna, oddz. 119 d
	Modrzew europejski (Larix decidua),

obw. 295 cm, wys. 17 m

	11.
	Obręb ewidencyjny Pszczew, dz. nr 1650, własność: osoba fizyczna. Rośnie na gruncie ok.2 km na wschód od zabudowań Pszczewa, ok. 700 m na płn. od drogi Pszczew - Silna.
	Lipa drobnolistna (Tilia cordata),

obw. 690 cm, wys. 18 m

	12.
	Obręb ewidencyjny Policko, dz. nr 2073, obręb leśny Pszczew, leśnictwo Policko oddz.73 i, Nadleśnictwo Trzciel. Rosną ok. 300 m na południe od rzeki Obry.
	Skupienie drzew - 5 dębów szypułkowych (Quercus robur), obw. 435, 655, 430, 370 i 400 cm, wys. 15-18 m.

	13.
	Obręb ewidencyjny Policko, dz. nr 2081/1, obręb leśny Pszczew, leśnictwo Pszczew, oddz.81 c. Nadleśnictwo Trzciel. Rośnie na skarpie przy drodze Policko – Pszczew.
	Dąb szypułkowy (Quercus robur),
obw. 475 cm, wys. 26 m

	14.
	Obręb ewidencyjny Policko, dz. nr 2083/1, obręb leśny Pszczew, leśnictwo Pszczew, oddz.84 g Nadleśnictwo Trzciel. Rośnie ok. 30 m od drogi Policko - Pszczew, ok. 500 m od Policka
	Dąb szypułkowy (Quercus robur),
obw. 530 cm, wys. 22 m

	15.
	Obręb ewidencyjny Policko, dz. nr 40, własność: Gmina Pszczew. Rosną ok. 500 m na północ od Policka przy przejeździe kolejowym, przy drodze Policko – Kuligowo 
	Skupienie drzew – 2 topole kanadyjskie (Populus canadensis),

obw. 525 i 515 cm, wys. 25 m

	16.
	Obręb ewidencyjny Policko dz. nr 78/1, grunt prywatny
	Dąb szypułkowy (Quercus robur),
obw. 570 cm, wys. 22 m


Źródło: Rozporządzenie nr 37 Wojewody Lubuskiego z dnia 19 maja 2006 r. w sprawie ustanowienia pomników przyrody (Dziennik Urzędowy Województwa Lubuskiego Nr 38, poz. 837) Rozporządzenie nr 14 Wojewody Lubuskiego z dnia 28 lutego 2006 r. w sprawie ustanowienia pomników przyrody (Dziennik Urzędowy Województwa Lubuskiego Nr 14, poz. 338)

6. Europejska Sieć Ekologiczna NATURA 2000
Obszar Natura 2000 to w Polsce nowa forma ochrony przyrody (obok istniejących parków narodowych, rezerwatów przyrody, parków krajobrazowych) wprowadzana w naszym kraju od czasu akcesji Polski do Unii Europejskiej.  Za obszary Natura 2000 uznaje się tereny najważniejsze dla zachowania zagrożonych lub bardzo rzadkich gatunków roślin, zwierząt czy charakterystycznych siedlisk przyrodniczych, mających znaczenie dla ochrony wartości przyrodniczych Europy
Europejska Sieć Ekologiczna (ESE) Natura 2000 obejmuje w Polsce tereny, które zaklasyfikowano zgodnie z jednolitą dla całej Unii Europejskiej metodyką. Obecnie do sieci Natura 2000 w Polsce należą 124 obszary specjalnej ochrony ptaków, które zajmują ponad 
16 % powierzchni kraju. Proponowane są 364 specjalne obszary ochrony siedlisk, które zajmą ponad 9 % powierzchni Polski. Łącznie do ESE Natura 2000 w Polsce należy około 5,9 mln ha obszarów chronionych, w tym cztery obszary na Morzu Bałtyckim. Tak więc obszar Natury 2000 to obecnie ponad 18 % powierzchni Polski (część obszarów pokrywa się). Nadal kontynuowana jest inwentaryzacja przyrodnicza i poszukiwanie nowych obszarów ważnych ze względu na idee istnienia ESE Natura 2000. 

ESE Natura 2000 jest programem ochrony zagrożonych składników różnorodności biologicznej całego kontynentu europejskiego. Wdrażany on jest od 1992 roku w całej Unii Europejskiej w sposób spójny pod względem metodycznym i organizacyjnym. Stanowi o tym prawo unijne i nakazuje państwom członkowskim szczególną ochronę flory i fauny na tych terenach. ESE Natura 2000 musi być, na mocy Dyrektywy Rady 92/43/EWG z 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory, wdrażana na europejskim terytorium wszystkich państw członkowskich Unii Europejskiej.

Zgodnie z ustawą z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2004 r. nr 92, poz. 880 z późn. zm.), dla obszarów Natura 2000 nie ustanawia się zakazów, jak ma to miejsce w przypadku innych form ochrony przyrody przewidzianych prawem krajowym. Jedynym ograniczeniem obowiązującym na terenie obszarów Natura 2000 jest zapis w art. 33 ust. 1, który brzmi: „Zabrania się podejmowania działań mogących w znaczący sposób pogorszyć stan siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunków roślin i zwierząt, a także 
w znaczący sposób wpłynąć negatywnie na gatunki, dla których ochrony został wyznaczony obszar Natura 2000 (...)”.

Jeżeli za inwestowaniem przemawiają konieczne wymogi interesu publicznego 
i wobec braku rozwiązań alternatywnych, zgoda na realizację planu lub przedsięwzięcia, które mogą mieć negatywny wpływ na siedliska i gatunki zwierząt, dla których ochrony wyznaczono obszar, może być również wydana przy zapewnieniu wykonania kompensacji przyrodniczej niezbędnej do zapewnienia spójności i właściwego funkcjonowania sieci obszarów Natura 2000. 
Cele te realizowane będą na podstawie tzw. Dyrektywy Siedliskowej (dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony środowisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory) oraz Dyrektywy Ptasiej (dyrektywa Rady 79/409/EWG o ochronie dziko żyjących ptaków).

Na tej podstawie utworzona została europejska sieć ekologiczna Natura 2000; złożona 
z tzw. Specjalnych Obszarów Ochronnych (SOO) i Obszarów Specjalnej Ochrony (OSO), co zapewni spójny i funkcjonalny rozwój obszarów chronionych.

Według danych na 30 czerwca 2007 roku, średnia wielkość sieci Natura 2000 dla całej Unii Europejskiej wynosi obecnie 10,01 powierzchni UE w przypadku specjalnych obszarów ochrony ptaków. Wielkości powierzchni w poszczególnych krajach są różne. Stosunkowo dużo powierzchni Natura 2000 zajmuje w Polsce.

Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry
Powierzchnia 15.240 ha
Kod obszaru: PLB080005 i PLH 080002
Forma ochrony w ramach sieci Natura 2000: obszar specjalnej ochrony ptaków (Dyrektywa Ptasia) i specjalny obszar ochrony siedlisk (Dyrektywa Siedliskowa)
Obszar o powierzchni 15.294,1 ha, leżący na wysokości od 50 do 80 m npm. Obejmuje teren płożony w Bruździe Zbąszyńskiej, stanowiącej szerokie obniżenie pomiędzy Pojezierzem Łagowskim a Pojezierzem Poznańskim. Obszar charakteryzuje się skomplikowanym układem hydrograficznym: Obra wcina się w południkowo zorientowaną rynnę, przepływa przez szereg jezior, w tym największe jez. Zbąszyńskie (7,4 km2). Jeziora są płytkie, eutroficzne, otoczone rozległymi obszarami torfowisk niskich i przejściowych oraz lasami łęgowymi. W części północnej obszaru, znajduje się ciąg jezior nieco głębszych 
i mniej zeutrofizowanych. W ostoi utrzymują się rozległe połacie łąk i pastwisk. Zaludnienie w tym rejonie jest niewielkie, a w gospodarce dominuje mało intensywne rolnictwo oraz hodowla ryb. Dobrze zachowane typy siedlisk (w tym 7 rodzajów siedlisk z Załącznika I Dyrektywy Siedliskowej), szczególnie ważne są priorytetowe zbiorowiska łęgów oraz jeziora eutroficzne z charakterystyczną roślinnością. Obszar ważny dla fauny związanej z siedliskami wodno-błotnymi. Stwierdzono tu 4 gatunki z Załącznika II Dyrektywy Siedliskowej. Obszar ma równie duże znaczenie dla ochrony ptaków. Stwierdzono tu 15 gatunków ptaków wymienionych w Załączniku I Dyrektywy Ptasiej. Wody śródlądowe (stojące i płynące) zajmują 18 % obszaru, torfowiska, bagna, i roślinność przybrzeżna – 2 %, siedliska łąkowe 
i zaroślowe 14 %, a siedliska leśne 46 % (przeważają bory sosnowe). Obszar jest wykorzystywany rolniczo - siedliska rolnicze (ogólnie) 19 %, a także podlega działaniom 
z zakresu ochrony przeciwpowodziowej.

Do najpoważniejszych zagrożeń ostoi zalicza się osuszanie terenu, wiosenne wypalanie roślinności, zmianę sposobu gospodarowania na obszarach użytkowanych rolniczo, 
a w kompleksach stawowych zarówno zaniechanie, jak i intensyfikacja gospodarki stawowej.

B. Znaczenie gminy w systemach ekologicznych

Właściwym podsumowaniem walorów przyrodniczych środowiska gminy jest określenie jego roli w systemie ekologicznym regionu. Wysoka ranga omawianego obszaru wynika przede wszystkim z dobrego zachowania:

· różnorodności siedliskowej (teren urozmaicony ze względu na występowanie dużej ilości jezior, lasów i specyficznego ukształtowania terenu),
· siedlisk hydrogenicznych na terenie całej gminy,
· drobnoprzestrzennych form roślinności charakteryzujących się wysokim stopniem naturalności.

Sprzyjają temu uwarunkowania, wynikające ze struktur geomorfologicznych, związanych bezpośrednio z występowaniem pagórków strefy czołowo – morenowej, doliną Obry i rynną jezior.

Ważny dla aktywności lokalnego systemu przyrodniczego jest fakt, iż gmina leży na terenie Pszczewskiego Parku Krajobrazowego. Równie wielkie znaczenie mają przebiegające w bezpośrednim sąsiedztwie gminy Pszczew wysokiej rangi jednostki krajowej sieci ekologicznej ECONET.

1. O znaczeniu międzynarodowym – obszary węzłowe wraz z biocentrami i strefami buforowymi:

·  Obszar Międzyrzecki – pojezierze Łagowskie i Sierakowskie z 3 Parkami Krajobrazowymi i 13 rezerwatami,

· Obszar Wielkopolski – Wielkopolski Park Narodowy,

· System Natura 2000 - Ochrona i wzrost różnorodności biologicznej i krajobrazowej oraz doskonalenie systemu obszarów prawnie chronionych. 

2. O znaczeniu krajowym – obszar Puszczy Noteckiej, Kotliny Gorzowskiej, Bruzdy Zbąszyńskiej.
3. Korytarze ekologiczne łączące główne obszary węzłowe i umożliwiające rozprzestrzenianie się gatunków między nimi.

C. Działania rekomendowane w POŚ – Środowisko Przyrody Ożywionej

Podstawą podejmowania działań w zakresie ochrony środowiska przyrody ożywionej jest realizowanie ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. oraz uchwalonej 10 lat później w kwietniu 2001 roku ustawy Prawo ochrony środowiska. Zadania ochrony  środowiska przyrodniczego wyznacza również dyrektywa parlamentu Europejskiego z dnia 27 czerwca 2001 roku w sprawie oceny wpływu pewnych planów i programów na stan środowiska. Jej celem jest zagwarantowanie wysokiego poziomu ochrony środowiska w tym przygotowanie i wdrażanie planów i programów w świetle promowania zrównoważonego rozwoju, poprzez przeprowadzenie oceny pewnych planów i programów mogących mieć istotny wpływ na stan środowiska.

W świetle powyższego w gminnym programie ochrony środowiska, w zakresie środowiska przyrody ożywionej rekomendowane jest realizowanie następujących zadań:

- zapewnienie istnienia odpowiednich obszarów funkcjonalnych 
w miejscowych Planach Zagospodarowania Przestrzennego,

· sporządzenie nowych planów ekofizjograficznych pozwalających na bieżące monitorowanie posiadanych zasobów przyrodniczych,

· ochrona istniejącego Parku Krajobrazowego,

· ochrona istniejących rezerwatów przyrody,

· tworzenie zwartych kompleksów leśnych,

· tworzenie użytków ekologicznych,

·  edukacja ekologiczna w zakresie ochrony i racjonalnego korzystania ze środowiska przyrodniczego. 

Rekomendowane działania są zbieżne z programami ochrony środowiska wyższych szczebli.

Realizacja zadań rekomendowanych w POŚ pozwoli na:

· Zarządzanie zielenią urządzoną – m.in. na jej odnowę, utrzymanie i dalszy rozwój – według spójnej koncepcji. Pozwoli również na prawną ochronę terenów zadrzewionych 
i cennych przyrodniczo. Działania te mają na celu tworzenie nowych miejsc rekreacji 
i wypoczynku dla mieszkańców, wyjdą naprzeciw ich potrzebie spędzania wolnego czasu na łonie natury. Mogą one stać się alternatywą dla terenów leśnych, w tym niedostępnych dla ludności, ograniczając tym samym ich wydeptywanie i płoszenie zwierzyny. Nowe miejsca rekreacji wpłyną jednocześnie  na podniesienie atrakcyjności wizerunku gminy, również dla turystów.
·  Utrzymywanie różnorodności biologicznej, która powinna obejmować zarówno gatunki chronione, poprzez utrzymywanie i rozwój rezerwatów jak również pospolite gatunki roślin i zwierząt. Przykładem takiego działania może być tworzenie użytków ekologicznych, które pełnią ważną rolę siedliskową i krajobrazową w przestrzeni rolnej, warunkując stabilne funkcjonowanie dzikiej przyrody i wpływające na zwiększenie efektów produkcyjnych rolników.
· Zwiększenie zdolności retencyjnych terenów rolnych poprzez tworzenie pasów zieleni śródpolnej. Nasadzenia śródpolne powinny być elementem zabezpieczającym przed erozją wietrzną i regulującym stosunki wodne w glebie, a także ograniczającym spływ zanieczyszczeń z pól (powinny stanowić bariery biogeochemiczne).
· Zwiększenie wiedzy i dbałości o środowisko poprzez edukację ekologiczną w terenie, między innymi poprzez korzystanie z rowerowych i pieszych ścieżek ekologicznych oraz powszechny udział i wsparcie akcji porządkowania i usuwania śmieci z terenów leśnych (np. sprzątanie świata).
VIII. Gleby
A. Jakość gleb

Pokrywa glebowa terenu gminy Pszczew odpowiada jej głównym utworom powierzchniowym. Przeważają gleby bielicowe, pochodzenia nieorganicznego. Są to głównie piaski i piaski słabogliniaste. Gleby piaszczyste są z reguły zakwaszone, wymagają wapnowania. W dolinie Obry oraz w obrębie wsi Borowy Młyn, Rańsko 
i Brzeźno część gleb jest pochodzenia organicznego, często z nieuregulowanymi stosunkami wodno – powietrznymi. W przeważającej ilości są to gleby zasadowe. 
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Rys. 4. Struktura jakości gleb (wg klas bonitacyjnych) w gminie na powierzchni zajmowanej w 2007 roku przez grunty orne i trwałe użytki zielone (dane własne gminy). 

Na terenie gminy Pszczew dominują gleby kompleksu żytnio – ziemniaczanego. Słaba jakość gleb wymusza strukturę zasiewów, w której dominują zboża. Plony 
w większości wykorzystywane są na potrzeby własne gospodarstwa. Z badań przeprowadzonych przez stację chemiczno rolniczą wynika, że większość gleb na terenie gminy Pszczew jest zakwaszona i uboga w przyswajalne składniki pokarmowe.

B. Zanieczyszczenie gleb

Brak przemysłu oraz przewaga gospodarstw niskotowarowych nad wielkotowarowymi pozwala przypuszczać, że skażenie gleb metalami ciężkimi jest na poziomie zawartości naturalnej. Sprzyja to przekształcaniu gospodarstw prowadzonych metodą konwencjonalną na gospodarstwa ekologiczne.
C. Rolnicze użytkowanie gleb

Rolnicy użytkują rolniczo 37,6 % powierzchni gminy, a sposób ich gospodarowania wywiera istotny wpływ na jakość środowiska przyrodniczego. Niewłaściwe rolnicze użytkowanie rolnicze gruntów wymieniane jest jako jeden z głównych antropogenicznych czynników spadku urodzajności gleb i dalszej ich degradacji.

Głównym kierunkiem gospodarki rolnej w gminie Pszczew jest produkcja roślinna. 
W strukturze upraw dominują zboża, a uprawy warzywnicze i sady odgrywają niewielką uzupełniającą rolę (rys. 5). Przewaga zbóż w uprawie oceniana jest jako nieporządana dla środowiska glebowego, ponieważ wpływa ona niekorzystnie na strukturę glebową poprzez zmniejszanie zdolności retencyjnych. Niekorzystne oddziaływanie zbóż na strukturę gleby poprawia stosowanie w płodozmianie poplonów ścierniskowych i ozimych. Wg. danych uzyskanych z Terenowego Ośrodka Doradztwa Rolniczego w Międzyrzeczu wynika, że na terenie gminy 27 % powierzchni obsianej zbożami jest następnie obsiewana poplonami, z czego większa część przeznaczana jest na przyoranie, czyli wzbogacenie gleby 
w próchnicę. Wpływ na zwiększenie udziału poplonów w zmianowaniu mają programy rolnośrodowiskowe, w których jednym z warunków otrzymania dodatkowych płatności jest stosowanie poplonów.
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Rys. 5. Struktura upraw - % powierzchni zajmowanej w 2007 roku przez poszczególne grupy roślin – dane własne gminy.

W przeciągu ostatnich lat zauważa się zmiany odnośnie areału uprawianej powierzchni oraz gatunków uprawianych w poszczególnych gospodarstwach. Wpływ na to mają programy rolnośrodowiskowe, z których korzysta coraz więcej rolników. Przystąpienie rolników do programów rolnośrodowiskowych zaczyna również korzystnie wpływać na zwiększenie pogłowia zwierząt, a co za tym idzie na strukturę upraw, w której zwiększa się obszar przeznaczony pod rośliny okopowe i pastewne. 
Ze zwiększeniem pogłowia zwierząt gospodarskich związana jest również produkcja obornika, nawozu bardzo cenionego przez rolników. Obornik jest łatwo pozyskiwanym, tanim i wartościowym nawozem, stosowanym tradycyjnie w gospodarstwach rolnych, problematyczne pozostaje jednak jego niewłaściwe przechowywanie. Składowanie obornika 
w pryzmach przy budynkach inwentarskich lub na polach jest nadal powszechnie praktykowane, pomimo poważnego zagrożenia skażenia środowiska – odciekające 
i wypłukiwane przez opady atmosferyczne składniki obornika przenikają do gleb i wód gruntowych. Obowiązek przechowywania nawozów naturalnych na nieprzepuszczalnych podłożach (płyty obornikowe) w szczelnych zbiornikach (na gnojówkę 
i gnojowicę) nałożony jest na rolników ustawowo.

Przyjmuje się, że na 1 SD (sztuka duża) zwierząt powinno przypadać 3,5 m2 płyty obornikowej. W listopadzie 2007 roku pogłowie bydła na terenie gminy wynosiło 1.285 sztuk, w stosunku do roku 2004 wzrosło o 205 szt., wzrosła również ilość trzody chlewnej – 
z 5.071 na 13.136 szt. Pogłowie owiec spadło o ok. 50 % - obecnie jego stan wynosi 720 szt. Stan ilościowy koni i kóz nie uległ większym zmianom i kształtuje się odpowiednio: 43 i 15 szt. (dane uzyskano z Powiatowego Inspektoratu Weterynarii w Międzyrzeczu).
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Rys. 6.  Struktura pogłowia zwierząt hodowanych na terenie gminy w 2007 r.

Według „Raportu o stanie wsi – Polska Wieś 2006”, otrzymanie przez rolników dopłat bezpośrednich wpłynęło na zwiększenie ilości stosowanych w rolnictwie nawozów i środków ochrony roślin. Ilość ta jest nadal niższa niż w pozostałych państwach członkowskich, oraz niższa niż wynosi zapotrzebowanie roślin na składniki pokarmowe. Oszczędne gospodarowanie przez rolników środkami chemicznymi skutkuje pozytywnie, ogranicza przedawkowanie oraz eliminuje ewentualne dalsze składowanie przeterminowanych związków chemicznych w mogilnikach. Nie bez znaczenia jest tu również rola producentów, którzy prowadzą dystrybucję środków w opakowaniach jednostkowych pozwalających na jednorazowe wykorzystanie środków.
D. Tereny przeznaczone do rekultywacji.

Na terenie gminy Pszczew rekultywacji wymagają dwie sąsiadujące ze sobą działki: 1470 i 1471 w obrębie ewidencyjnym miejscowości Pszczew, o łącznej powierzchni 2,3870 ha, z czego 1,8 ha wymaga rekultywacji: zamknięte gminne składowisko odpadów oraz żwirownia. Teren byłego składowiska po przeprowadzeniu prac polegających na nawiezieniu żyznej warstwy ziemi zostanie obsadzony drzewami i krzewami. Teren po żwirowni mógłby zostać wykorzystany jako gminny biokompostownik, z którego nadmiar kompostu zostałby przeznaczony do rekultywacji terenów zdegradowanych.
E. Działania rekomendowane w POŚ  -  ochrona gleb

Podstawowe działania z zakresu ochrony powierzchni ziemi i warunki korzystania 
z zasobów glebowych określają ustawy: o nawozach i nawożeniu (2000 r.), Prawo ochrony środowiska (2001 r.), Prawo wodne (2001 r.).

W świetle powyższego, w gminnym planie ochrony środowiska, w zakresie ochrony gleb, rekomendowane jest zrealizowanie następujących zadań:

· propagowanie wśród rolników Kodeksu Dobrej Praktyki Rolniczej,

· okresowe monitorowanie zasobności gleb,

· przekonywanie o zasadności budowania płyt obornikowych oraz zbiorników na gnojówkę i gnojowicę,

· bieżące kontrolowanie skażenia gleb zanieczyszczeniami pochodzenia komunikacyjnego,
· rekultywowanie terenów zdegradowanych,
· zalesienie terenów o słabych glebach.

Rekomendowane zadania są zbieżne z programami ochrony środowiska wyższych szczebli.

Realizacja działań rekomendowanych w POŚ doprowadzi do:

- Utrzymania prawidłowego płodozmianu upraw polowych oraz dalszego zwiększania powierzchni międzyplonów i ozimin. Dominacja zbóż w strukturze upraw, obserwowana na terenie gminy, jest zjawiskiem niekorzystnym dla równowagi środowiska glebowego. Stosowanie dobrych praktyk rolniczych pomoże ochronić przed wyjałowieniem gleb oraz umożliwi reprodukcję związków organicznych i poprawę zdolności retencyjnych.
· Właściwego administrowania zasobami glebowymi. Niewłaściwy czas jak również sposób nawożenia oraz ochrony roślin (nieuzasadnione ilości i rodzaj stosowanych środków) wymieniane są jako ważna przyczyna zachwiania równowagi gleb i skażenia wód. Badanie zasobności gleb może pozwolić na racjonalne stosowanie środków produkcji, lecz również może być formą lokalnego monitoringu jakości użytkowanych gruntów – jego wyniki             w wieloletniej perspektywie wskażą kierunki zmian zachodzących w środowisku glebowym;

· Właściwego przechowywania nawozów naturalnych do czasu ich wykorzystania. Składowanie odchodów zwierząt bezpośrednio na gruncie, przy budynkach inwentarskich lub na polach, jest powszechnie praktykowane, pomimo poważnego zagrożenia skażenia środowiska – odciekające i wypłukiwane przez opady atmosferyczne składniki obornika (azotany, fosforany, potas) przenikają do gleby i wód gruntowych. Posiadanie płyt obornikowych i zbiorników na gnojówkę i gnojowicę jest egzekwowane w Unii Europejskiej, a w Polsce stanie się całkowicie obowiązkowe po roku 2008. Będzie to również wymagane przy ubieganiu się o środki finansowe z tytułu gospodarowania na terenach o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW).
· Oszacowania skali problemu skażenia gleb na terenach leżących w bezpośrednim sąsiedztwie intensywnie uczęszczanej drogi krajowej.
· Osiągnięcie odpowiedniej struktury użytkowania przestrzeni przyrodniczej. Najsłabsze grunty rolne, które szybko tracą swoje walory użytkowe a postępująca ich degradacja stanowi poważne zagrożenie dla różnorodności biologicznej powinny zostać wskazane do zalesienia. Krajowy Program Zwiększania Lesistości opiera się na wielofunkcyjnym 
modelu rozwoju kraju. Nowe zalesienia pełnią funkcje pozytywnie regulujących warunki przyrodnicze (korytarze ekologiczne, poprawa bilansu węglowego, zmniejszenie deficytu wody, ochrona przed erozją wodną i wietrzną gleby), krajobrazowe (zmniejszenie fragmentaryzacji i regulacja kształtu kompleksów leśnych) oraz ekonomiczne (zwiększenie produkcji drewna, stworzenie nowych miejsc pracy i dodatkowego źródła dochodu dla gospodarstw rolnych).
IX. Gospodarka odpadami

Postępowanie z odpadami na terenie gminy Pszczew reguluje uchwała nr 
XXXIV / 252 / 06 Rady Gminy w Pszczewie z dnia 9 lutego 2006 r. w sprawie szczegółowych zasad utrzymania czystości i porządku na terenie gminy Pszczew, oraz odpowiednie programy i plany wyższych szczebli województwa lubuskiego i powiatu międzyrzeckiego.

Gospodarka odpadami na terenie gminy Pszczew została szczegółowo opisana w Planie Gospodarki Odpadami dla Gminy Pszczew, będącym integralną częścią niniejszego Programu Ochrony Środowiska. Plan odpowiada założeniom Krajowego, Wojewódzkiego i Powiatowego Planu Gospodarki Odpadami i został opracowany zgodnie z Rozporządzeniem Ministerstwa Środowiska w sprawie sporządzania planów gospodarki odpadami. Zakresem obejmuje działania na lata 2008 - 2018 z podziałem na działania krótkookresowe do roku 2011 oraz długookresowe do roku 2018.

Plan ma istotne znaczenie dla gospodarki odpadami na terenie gminy. Poprzez wybór jednolitego, spójnego systemu gospodarki odpadami, którego realizacja doprowadzi do poprawy świadczenia usług komunalnych dla ludności, zmniejszy oddziaływanie na środowisko i wykorzystanie ograniczonych zasobów naturalnych.

Plan jako dokument zawiera :

· opis aktualnego stanu gospodarki odpadami,
· cele i zadania dla poprawy aktualnej gospodarki odpadami oraz rozwiązania na przyszłość - zapobieganie i minimalizacja wytwarzania odpadów, odzysk i recykling odpadów, unieszkodliwiania i bezpieczne składowanie na składowiskach. Proponowany system uwzględnia zbiórkę odpadów niebezpiecznych pochodzenia komunalnego, wielkogabarytowych, opakowaniowych, budowlanych, niebezpiecznych oraz zagospodarowanie i unieszkodliwianie osadów ściekowych powstających na terenie gminy,

· określenie poziomu recyklingu materiałów z jego rozwojem dla etapów działań krótko       i długookresowych,

· opis zakresu działań i koszty systemu gromadzenia odpadów komunalnych, budowy systemu selektywnego zbioru odpadów oraz unieszkodliwiania odpadów organicznych ulegających biodegradacji wytwarzanych na terenie gminy.

Założenia proponowanego systemu gospodarki odpadami na terenie gminy opierają się na budowie systemu selektywnego zbioru odpadów, w tym selektywnego zbioru frakcji organicznej, która w połączeniu z innymi odpadami ulegającymi biodegradacji, głównie osadami ściekowymi, będzie poddawana unieszkodliwianiu w procesie kompostowania.

X. Wody
A. Stan wód powierzchniowych

· Rzeka Obra

Gmina Pszczew posiada dobrze rozwiniętą sieć hydrologiczną. Jej podstawę stanowi przepływająca przez teren gminy rzeka Obra z dopływem – Popówką. Sieć hydrologiczną uzupełniają liczne jeziora, z których większość wraz z rzeką Obrą wchodzi 
w skład Rynny Jezior Pszczewskich. Badania czystości rzeki przeprowadzane są w sieci krajowej (podstawowej) oraz w sieciach regionalnych i lokalnych. Punktem badania na terenie gminy jest wieś Policko.

Tab. 7.  Ocena stanu czystości rzeki Obry w 2006 r. w m. Policko (57,6 km).  

	Lp.
	Parametr
	Jednostka
	N
	Wartości
	Stwierdzona .klasa

	
	
	
	
	Min
	Śr.
	Max
	Wynik
	

	1
	Temp. wody
	°C
	12
	0,3
	11,2
	25,4
	23,1
	II

	2
	Zawiesina ogólna
	mg/l
	12
	6
	17,08
	52
	40,66
	III

	3
	Odczyn
	 
	12
	7,4
	7,8
	8,5
	7,4-8,4
	I

	4
	Tlen rozp.
	mg O2/l
	12
	0,35
	7,088
	14,87
	1,295
	V

	5
	BZT5
	mg O2/l
	12
	3
	8,308
	26
	21,68
	V

	6
	ChZT-Mn
	mg O2/l
	12
	8,3
	10,75
	16,4
	16,292
	IV

	7
	ChZT-Cr
	mg O2/l
	12
	35,4
	51,692
	101,9
	87,374
	V

	8
	Amoniak
	mg NH4/l
	12
	0,041
	0,753
	2,869
	1,962
	III

	9
	Azot Kjeldahla
	mg N/l
	12
	1,126
	2,227
	5,31
	4,937
	V

	10
	Azotany
	mg NO3/l
	12
	0,18
	0,898
	2,48
	2,48
	I

	11
	Azotyny
	mg NO2/l
	12
	0,003
	0,053
	0,125
	0,102
	III

	12
	Azot ogólny
	mg N/l
	12
	1,28
	2,452
	5,45
	5,029
	III

	13
	Fosforany
	mg PO4/l
	12
	0,018
	0,434
	1,214
	1,024
	V

	14
	Fosfor ogólny
	mg P/l
	12
	0,169
	0,357
	0,73
	0,662
	III

	15
	Przew. elektrol.
	uS/cm
	12
	442
	515
	588
	587
	II

	16
	Zasadowość ogól.
	CaCO3/l
	12
	149
	172,8
	214
	149
	II

	17
	Ind.sap. fitopl.
	 
	4
	1,62
	1,825
	1,99
	1,99
	III

	18
	Chlorofil "a"
	ug/l
	8
	5,4
	80,375
	312,7
	312,7
	V

	19
	Lb. b. coli fek.
	n/100 ml
	11
	23
	3208,8
	23000
	23000
	V

	Stwierdzona klasa w ppk.: V


 Źródło: WIOŚ w Zielonej Górze.

Na zły stan czystości wód Obry wpływa przede wszystkim zła gospodarka ściekowa 
w całym jej dorzeczu. Obra wpływa na teren gminy bardzo obciążona zanieczyszczeniami pochodzenia organicznego. Źródłem tych zanieczyszczeń są międzyinnymi niesprawne oczyszczalnie zlokalizowane w jej górnym biegu oraz jeziora, przez które rzeka przepływa, zabierając ze sobą glony przyczyniające się do dalszego użyźniania wód. Wolny bieg i liczne zakola sprzyjają rozkładowi substancji organicznej wpływającej na zanieczyszczenie wód rzeki. 
Dodatkowym czynnikiem wpływającym na zły stan czystości wód rzeki jest zmniejszający się z upływem lat przepływ wód w rzece. Stan ten związany jest ze stałym obniżaniem się poziomu wód gruntowych. Szczegółowe dane na temat czystości wód rzeki Obry zawiera opracowany przez Stowarzyszenie Gmin Nadobrzańskich dokument: „Gospodarka wodno-ściekowa w zlewisku rzeki Obry. Stan obecny i zalecane kierunki rozwoju 2002 rok”. 

· Jeziora

Bardzo cennym walorem krajobrazu gminy Pszczew są liczne, malowniczo położone jeziora. W sferze gospodarczej stanowią doskonały atut rozwoju turystycznego regionu. Na terenie gminy znajduje się 20 jezior. 

Tab.8. Parametry hydrologiczne jezior na terenie gminy Pszczew.

	Lp.
	Nazwa jeziora
	Powierzchnia [ha]
	Objętość [tys. m³]

	1.
	Kochle (Miejskie)
	68,7
	6532

	2.
	Chłop 
	227,8
	20579

	3.
	Wędromierz
	73,8
	3653

	4.
	Rybojadło
	55,3
	574,2

	5.
	Cegielniane
	7,9
	-

	6.
	Proboszczowskie
	7,2
	-

	7.
	Szarcz
	169,8
	13465

	8.
	Białe
	55,6
	3163,5

	9.
	Stołuńskie
	21,3
	1715,5

	10.
	Czarne (Stołuń)
	24,0
	629,0

	11.
	Szarcz Mały
	11,2
	201,6

	12.
	Grzebynek
	2,5
	-

	13.
	Brzeskie
	28,5
	339,0

	14.
	Gorzycko
	3,7
	-

	15.
	Długie
	6,0
	-

	16.
	Piechniewo
	14,0
	1386,0

	17.
	Przydrożne
	11,5
	1400,0

	18.
	Gołyń Duży
	10,4
	-

	19.
	Gołyń Mały
	2,0
	-

	20.
	Stobno
	29,1
	1404,0


Źródło: Opracowanie własne gminy

Ocenę czystości wód jeziornych przeprowadzono w oparciu o następujące kryteria:

· klasa czystości zbiornika,

· kategoria podatności zbiornika na degradację.

Klasa czystości wód określona jest na podstawie wybranych wskaźników fizykochemicznych i biologicznych. Wskaźnikiem weryfikującym ogólną klasę czystości jest wskaźnik sanitarny – miano coli.

Na ocenę podatności zbiornika na degradację wpływa zespół naturalnych cech zbiornika: morfometrycznych, hydrograficznych i zlewniowych. Mogą one wpływać na jakość wód jeziora. Na terenie gminy Pszczew badaniami monitoringowymi w latach 1996 - 2002 objętych było 13 jezior. Wynik badań przedstawione zostały w poniższej tabeli.

Tab. 9. Wyniki badań monitoringowych czystości jezior w gminie Pszczew.

	Lp.
	Jezioro
	Powierzchnia
	Klasa czystości
	Rok badań

	1.
	Kochle (Miejskie)
	68,7
	II
	2000

	2.
	Chłop 
	227,8
	II
	2006

	3.
	Wędromierz
	73,8
	III
	2006

	4.
	Rybojadło
	55,3
	Poza klasą
	1991

	5.
	Cegielniane
	7,9
	-
	-

	6.
	Proboszczowskie
	7,2
	III
	1989

	7.
	Szarcz
	169,8
	II
	2005

	8.
	Białe
	55,6
	II
	2002

	9.
	Stołuńskie
	21,3
	II
	2002

	10.
	Czarne (Stołuń)
	24,0
	III
	2002

	11.
	Szarcz Mały
	11,2
	-
	-

	12.
	Grzebynek
	2,5
	-
	-

	13.
	Brzeskie
	28,5
	-
	-

	14.
	Gorzycko
	3,7
	-
	-

	15.
	Długie
	6,0
	-
	-

	16.
	Piechniewo
	14,0
	II
	1987

	17.
	Przydrożne
	11,5
	II
	1987

	18.
	Gołyń Duży
	10,4
	II
	1987

	19.
	Gołyń Mały
	2,0
	-
	-

	20.
	Stobno
	29,1
	II
	1989


Źródło: WIOŚ Zielona Góra, Ośrodek Edukacji Przyrodniczej w Pszczewie.

Przez szereg lat wody jezior obrzańskich nie odpowiadały normom czystości. Decydował o tym w głównej mierze zły stan czystości przepływającej przez nie rzeki Obry oraz ich zdecydowanie niekorzystna morfometria (są to płytkie zbiorniki z dużą wymianą wody). W ostatnich latach zauważalna jest poprawa stanu czystości wód w tych jeziorach. Większość z nich osiągnęła II klasę czystości.  Wyjątek stanowi tu jezioro Rybojadło, które 
w ocenie nadal znajduje się po za klasą. Do najczystszych jezior w gminie można zaliczyć śródleśne jeziora. 

Charakterystyka wybranych jezior Gminy Pszczew

Jezioro Chłop 
Jezioro Chłop leży na terenie Sieci Natura 2000 i Pszczewskiego Parku Krajobrazowego, w tzw. rynnie jezior pszczewskich. W zlewni jeziora przeważają lasy, znaczący procent stanowią pola i łąki. Z uwagi na znaczne walory przyrodnicze jezioro jest intensywnie wykorzystywane na potrzeby turystyki  i rekreacji. Nad jego brzegami położonych jest kilka ośrodków wypoczynkowych, liczne domki letniskowe i dwa pola namiotowe. Jezioro nie ma punktowych źródeł zanieczyszczeń, dotyczy to również jego zlewni.
Akwen zasilany jest wodami trzech dopływów; dwa z sąsiednich niewielkich jezior, trzeci prowadzi wody z łąk. Odpływ na południowym krańcu łączy jezioro Chłop 
z jeziorem Wędromierz i dalej z ciągiem jezior obrzańskich i zbąszyńskich.

Dobre natlenienie jeziora utrzymuje się średnio do głębokości 8 m, nie stwierdzono obecności siarkowodoru nad dnem.

Zawartość substancji organicznych w jeziorze jest stosunkowo niewielka. W warstwie powierzchniowej stężenie biogenów mieściło się w I i II klasie. Natomiast znaczną ilość substancji fosforowych wykryto latem w warstwie naddennej. Nieodpowiadająca normom przewodność elektrolityczna świadczy o dużej zawartości substancji mineralnych w jeziorze. Mimo niektórych symptomów przeżyźnienia omawianego zbiornika, wskaźniki produkcji pierwotnej odpowiadały I i II klasie. Przezroczystość wody jest dobra i odpowiada II klasie. Dobry stan sanitarny nie ma wpływu na wynik klasyfikacji. Sumaryczna klasyfikacja stanu czystości wód jeziora Chłop według SOJJ wskazuje na II klasę.

Warunki morfometryczne, hydrograficzne i zlewniowe odpowiadają II klasie podatności na degradację.

Zarówno wiosną, jak i latem w fitoplanktonie przeważają okrzemki z gatunku Flagillaria crotonensis. W okresie letnim w znacznych ilościach występuje bruzdnica Ceratium hirundinella. Zooplankton wiosenny i letni jest ubogi jakościowo i ilościowo, zaś najwięcej taksonów oznaczono wśród Rotatoria. 
Badania wykonane w 2006 roku wykazały obniżenie w wodach jeziora ilości fosforu całkowitego, azotu całkowitego i azotu mineralnego, poprawił się także stan sanitarny. Tendencja obniżania się poziomu w /w pierwiastków utrzymuje się od 2000 roku.
Jezioro Kochle  (Miejskie)
Jezioro Kochle położone jest w Pszczewie, w obrębie Pszczewskiego Parku Krajobrazowego. Mimo położenia w atrakcyjnym turystycznie terenie jezioro jest w małym stopniu wykorzystywane rekreacyjnie. Brak tu ośrodków, pól biwakowych, wypożyczalni sprzętu wodnego.
 Jezioro nie jest odbiornikiem ścieków z punktowych źródeł zanieczyszczeń. Zbiornik posiada dopływ i odpływ. W zlewni bezpośredniej przewagę stanowią pola uprawne. Zbiornik jest dobrze natleniony do głębokości 6 m, naddenne warstwy wody są pozbawione tlenu 
i stwierdzono obecność siarkowodoru. Jezioro zawiera w warstwie powierzchniowej umiarkowaną ilość substancji organicznych. Uśredniona z wiosny i lata zawartość fosforu         i azotu całkowitego w warstwie powierzchniowej jest charakterystyczna dla I klasy czystości wód jeziornych, natomiast stężenie fosforanów i fosforu całkowitego w naddennych warstwach wody są znaczne. Ilość azotu amonowego i mineralnego odpowiada III klasie. Zbiornik jest bardzo zasobny w sole mineralne, o czym świadczy nieodpowiadająca normom wartość przewodności elektrolitycznej. Wskaźniki świadczące o produktywności jeziora odpowiadają I i II klasie. Przezroczystość wody i stan sanitarny są dobre (I klasa). Zgodnie 
z SOJJ omawiane jezioro zaliczono do II klasy czystości. 

Jezioro Kochle jest zbiornikiem średnio podatnym na degradację i znajduje się w II kategorii podatności.

Fitoplankton w obu okresach badawczych charakteryzowało obfite występowanie okrzemek. Wiosną w największych ilościach wystąpiła Flagillaria crotonensis, stanowiąca blisko 81% ogółu oznaczonych organizmów. Latem dominacje przejęła Asterionella formosa. Dość ubogi letni zooplankton był reprezentowany głównie przez Cladocera. 
W największym stopniu na poprawę stanu czystości jeziora wpłynęło obniżenie zawartości wszystkich form związków azotowych w jeziorze. Wiąże się to najprawdopodobniej ze zmianą w sposobie nawożenia otaczających jezioro pól uprawnych oraz ze skanalizowaniem położonego w jego zlewni Pszczewa. Utrzymana przez ostatnie lata II klasa czystości wód wynika m.in. z faktu, że jezioro nie jest odbiornikiem ścieków i nie jest intensywnie użytkowane rekreacyjnie.

Jezioro Białe

Jezioro Białe leży na terenie sieci Natura 2000 i Pszczewskiego Parku Krajobrazowego. Zasilane jest dwoma dopływami - jeden z jeziora Szarcz, drugi z jeziora Stołuń, a odpływ prowadzi do Jeziora Czarnego. Nad jeziorem nie ma żadnych zabudowań. Najbliższa wieś - Stołuń -oddalona około 1 km na zachód od jeziora, znajduje się poza zlewnią bezpośrednią. Zbiornik nie jest zagospodarowany na potrzeby turystyki, brzegi są trudno dostępne.
Latem dobre natlenienie utrzymuje się w 3 metrowej warstwie powierzchniowej. Poniżej zmierzono śladowe ilości tlenu. Wody Jeziora Białego są zasobne w materię organiczną, czego dowodzą wyniki badań ChZT - Cr i BZT5 odpowiadające III klasie czystości wód jeziornych. Zawartość substancji biogennych klasyfikuje się również w III klasie, jedynie uśredniona wartość azotu całkowitego odpowiada II klasie. Zdecydowanie wysoka, pozaklasowa, jest wartość przewodności elektrolitycznej. Średnia zawartość chlorofilu w jeziorze mieści się w granicach odpowiadających III klasie, a średnia wartość przezroczystości odpowiada II klasie.
Ocena ogólna wskaźników fizyko - chemicznych wykazała, że woda w jeziorze odpowiadała II klasie czystości wód jeziorowych. Stan sanitarny jeziora odpowiadał II klasie 
i nie miał wpływu na ostateczną klasyfikację.
Jezioro Białe jest zbiornikiem średnio podatnym na degradację. Zostało ono zakwalifikowane do II kategorii. Najkorzystniejszą cechą tego zbiornika jest mała wartość stosunku powierzchni dna czynnego do objętości epilimnionu, najbardziej niekorzystny jest mały procent stratyfikacji wód. 

Fitoplankton wiosną zdominowany był przez okrzemki, z przedstawicielem Asterionella formosa. Latem najliczniejsze były sinice (Oscillatoria agardhii), przy współudziale okrzemek z Fragillarią crotonensis. Zooplankton wiosną i latem był bardzo nieliczny. 
Jezioro Białe było poprzednio badane w 1997 r. i zostało wówczas zaklasyfikowane do III klasy czystości wód jeziorowych. Na podstawie badań z 2002 r. można stwierdzić poprawę stanu czystości jeziora. Przede wszystkim zmniejszyła się ilość związków fosforowych (o klasę niżej). Zmalała ponadto zawartość materii organicznej.
Jezioro Czarne (Stołuń) 
Jezioro Stołuń leży na terenie Sieci Natura 2000 i Pszczewskiego Parku Krajobrazowego. Nad jeziorem nie ma żadnych zabudowań. Najbliższa wieś Stołuń oddalona jest wprawdzie jedynie ok. 0,5 km na zachód od jeziora, jednakże leży poza zlewnią bezpośrednią. Odpływ (okresowo suchy), prowadzi do Jeziora Białego. Zbiornik nie jest zagospodarowany na potrzeby turystyki i wypoczynku. 
Latem jezioro jest dobrze natlenione do 5 metra, gwałtowny spadek zawartości tlenu do śladowych ilości następował na 6 - 7 metrze. Zawartość substancji organicznych jest 
w jeziorze Stołuń podwyższona, zwłaszcza w powierzchniowej warstwie wody, gdzie wartość ChZT - Cr przekracza normatyw dla II klasy czystości wód jeziorowych. Bardzo duża koncentracja soli mineralnych w jeziorze znalazła odzwierciedlenie w wyniku badania przewodności elektrolitycznej i przekraczała normatyw dla III klasy. Wody jeziora Stołuń są zasobne w substancje biogenne - stężenia biogenów odpowiadają najczęściej III klasie. Nie znalazło to odzwierciedlenia w wielkości produkcji pierwotnej w zbiorniku; oba wskaźniki produktywności tj. chlorofil "a" i sucha masa sestonu odpowiadają I klasie, a przezroczystość wody - II klasie.
Według SOJJ wody jeziora Stołuń zaliczono do III klasy czystości. Stan sanitarny jeziora odpowiadał II klasie i nie miał wpływu na ostateczną klasyfikację. 
      Jezioro Stołuń zaliczono do zbiorników stosunkowo odpornych na degradację, należących do II kategorii. Spośród rozpatrywanych wskaźników najbardziej korzystna dla jakości wód jest mała wartość ilorazu powierzchni dna czynnego do objętości hypolimnionu, natomiast najmniej korzystna niska wartość stosunku objętości jeziora do długości jego linii brzegowej. 
Wiosenny fitoplankton zdominowały okrzemki - Synedra acus v.angustissima, latem najliczniejsze były sinice (Oscillatoria agardhii, Lyngbya sp.). Zooplankton wiosną i latem występował w ilościach śladowych.
Powstrzymanie postępu eutrofizacji jeziora wymaga rygorystycznego przestrzegania zasad ochrony wód na terenie zlewni. Do prawnej ochrony jeziora zobowiązuje jego położenie na terenie parku krajobrazowego i sieci Natura 2000.
 B.  Jakość wód podziemnych

W podstawowym podziale wyróżnia się:
1. wody przypowierzchniowe (podskórne), występujące płytko pod powierzchnią ziemi, najczęściej na terenach podmokłych, pozbawione strefy aeracji, zwykle nie nadające się do spożycia z uwagi na duże zanieczyszczenie,
2. wody gruntowe, występujące głębiej, w strefie saturacji, nad którą znajduje się strefa aeracji, pełniąca rolę filtra dla zasilających te wody opadów atmosferycznych, wykorzystywane głównie w rolnictwie, a także do celów komunalnych,
3. wody wgłębne, znajdujące się w warstwie wodonośnej, nad którą zalega warstwa nieprzepuszczalna, zasilane przez opady tylko na wychodniach warstw wodonośnych (tzn. tam, gdzie te warstwy odsłaniają się na powierzchni ziemi), ich odmianą są wody artezyjskie,
4. wody głębinowe, znajdujące się głęboko pod powierzchnią ziemi i izolowane od niej całkowicie wieloma kompleksami utworów nieprzepuszczalnych, nie odnawiane i nie zasilane, często silnie zmineralizowane, bez większego znaczenia gospodarczego,
5. wody szczelinowe, tworzące sieć żył wodnych w szczelinach i spękaniach masywnych skał,
6. wody krasowe, występujące w próżniach i kanałach powstałych wskutek procesów krasowych. 
Inne podziały wód podziemnych uwzględniają ich skład chemiczny (mineralne wody), dostępność dla roślin, temperatura, pochodzenie.

Największe zasoby wód podziemnych zlokalizowane są w Głównych Zbiornikach Wód Podziemnych (GZWP). Podlegają stałej kontroli jakości, monitoringu sieci krajowej 
i regionalnej. Monitoring jakości wód podziemnych prowadzony w ramach Państwowego Monitoringu Środowiska przez Państwowy Instytut Geologiczny w Warszawie. Sieć Krajową tworzy ponad 700 stanowisk badawczych na terenie całego kraju. 

Na terenie Gminy Pszczew nie stwierdzono występowania Zbiorników Wód Podziemnych.

C. Gospodarka wodno -  ściekowa
Użytkowanie wód stwarza sytuację, w której są one z jednej strony odbiornikami ścieków, a z drugiej – służą jako źródła wody ujmowanej m.in. do celów spożywczych. Konieczność podejmowania i rozwiązywania gospodarki wodno - ściekowej w sposób racjonalny jest zatem wyrazem troski o ochronę zdrowia mieszkańców jak i o zachowanie wysokich walorów środowiska przyrodniczego.

1. Zaopatrzenie w wodę.

System zaopatrzenia w wodę w gminie oparty jest o 3 główne ujęcia wody wyposażone w stacje uzdatniania wody oraz sieć wodociągową o łącznej długości 49,21 km (średni wiek sieci wynosi 8 lat) wyposażoną w 647 przyłączy. Stopień zwodociągowania gminy wynosi 93,4 %, stopień opomiarowania 100 %. Sieć wodociągowa jest własnością Gminy Pszczew, a jej administratorem jest Zakład Usług Komunalnych. Obecnie z gminnego systemu zaopatrzenie w wodę korzysta 684 gospodarstw domowych.
Infrastruktura wodociągowa w większości miejscowości jest w dobrym stanie technicznym. Łączna długość sieci wodociągowej wynosi 49,21 km. Część wsi na terenie gminy ma nowe wodociągi: Stoki, Świechocin, Silna, Zielomyśl, Brzeźno, Stołuń i Szarcz. 
W pozostałych wsiach wymaga modernizacji lub sieci wodociągowej nie ma. Wszystkie hydrofornie wymagają gruntownej modernizacji. Są to obiekty przestarzałe, wobec czego możliwość wystąpienia awarii jest stosunkowo duża. Największa posiada niewystarczającą wydajność.

Tab. 10. Lokalizacja i wydajność głównych ujęć wody na terenie gminy Pszczew. 

	Lp.
	Rodzaj ujęcia
	Wydajność w m3/d
	Ilość odbiorców 
komunalnych

	
	
	Ujęcie 
	Stacja uzdatniania
	

	1.
	Wiejski wodociąg zbiorowy  - Policko (po PGR)
	900
	1104
	354

	2.
	Wiejski wodociąg zbiorowy – Nowe Gorzycko
	960
	960
	342

	3.
	Wiejski wodociąg zbiorowy „Pszczew”
	1080
	1400
	3420


Jakość wody dostarczonej przez sieć wodociągową badana jest przez Państwowy Powiatowy Inspektorat Sanitarny w Międzyrzeczu. Jej uzdatnianie odbywa się we wszystkich komunalnych stacjach i polega głównie na usuwaniu związków manganu i żelaza przy użyciu standardowych filtrów.

Gospodarstwa domowe nieobjęte gminną siecią wodociągową zaopatrują się w wodę 
z przydomowych studni kopanych lub płytko wierconych. W roku 2007 z indywidualnych ujęć wody korzystało ok. 200 osób. 

W ostatnich latach obserwuje się systematyczny spadek ich liczby, co odbywa się przy równoczesnej poprawie zaopatrzenia mieszkańców w wodę pitną przez rozbudowywaną sieć wodociągową.

[image: image4]
Rys. 8. Zaopatrzenia w wodę z gminnych ujęć wody w okresie od 2001–2006 r. 

2. Unieszkodliwianie ścieków

Na terenie gminy Pszczew istnieje mechaniczno biologiczna oczyszczalnia ścieków komunalnych. Maksymalna przepustowość wynosi 560 m3/d. Dobowe obciążenie hydrauliczne w miesiącach letnich przekracza wartość maksymalnej przepustowości, 
w związku z czym oczyszczalnia nie posiada rezerw hydraulicznych na przyjęcie dodatkowych ilości ścieków. Zakładane obciążenie projektowe wyrażone równoważną liczbą mieszkańców szacowane jest na 4233 RLM. Na dzień dzisiejszy rzeczywiste obciążenie oczyszczalni ładunkiem zanieczyszczeń wynosi 4340 RLM. Odbiornikiem ścieków oczyszczonych jest rzeka Obra. Oczyszczalnia posiada aktualne pozwolenie wodno prawne z dnia 10.12.2002 r. 
Miejscowościami skanalizowanymi na terenie gminy są Pszczew, Stołuń, Szarcz. 
W pozostałych miejscowościach gospodarka ściekami opiera się na przydomowych bezodpływowych zbiornikach do gromadzenia nieczystości płynnych. Ze względu na położenie gminy na terenach odznaczających się wysokimi walorami przyrodniczymi, Gmina planuje przyłączenie do kanalizacji wszystkich wsi gminnych, z wyjątkiem terenów o mocno rozproszonej zabudowie. Tam pozostaną bezodpływowe zbiorniki (szamba) oraz przydomowe oczyszczalnie ścieków. 

Oprócz mechaniczno – biologicznej oczyszczalni ścieków w Pszczewie na terenie gminy działa również oczyszczalnia mechaniczno-biologiczna na potrzeby Domu Pomocy Społecznej w Szarczu. Oczyszczone ścieki w ilości ok. 25 m3/d trafiają do zbiornika, 
w którym są doczyszczane biologicznie, ze zbiornika przepływają do rowu melioracyjnego. Obiekt ten posiada pozwolenie wodnoprawne. W gospodarstwach domowych tradycyjne szamba coraz częściej zastępowane są przydomowymi biologicznymi oczyszczalniami. Na terenie gminy jest ich 17.
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Rys. 9. Liczba gospodarstw domowych korzystających na terenie gminy z kanalizacji sanitarnej w latach 2002 - 2007 

Podsumowując łączna długość sieci kanalizacyjnej wynosi 26,67 km. Zgodnie 
z przyjętą koncepcją oczyszczania ścieków, w kolejnych latach należy skupić się na realizacji następujących przedsięwzięć:

a. Rozbudowa istniejącej sieci kanalizacyjnej w celu przyłączenia wszystkich nieruchomości w aglomeracji do systemu kanalizacyjnego.
b. Promowanie przydomowych roślinno – stawowych oczyszczalni ścieków.

3. Opłaty za oczyszczenie ścieków

Opomiarowanie w gospodarstwach domowych pozwala na naliczanie opłat za zużycie 1 m3 wody na cele bytowe. Opłaty naliczane są według taryf zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków (tab.11)

Tab. 11. Opłaty dla mieszkańców gminy za pobór wody i za zrzut ścieków.

	Koszty wg kalkulacji ZUK na 2008 rok w zł
	Opłaty naliczane mieszkańcom w zł
	Dopłata gminy w zł

	Wydobycie, uzdatnianie i dostarczenie 1 m3 wody
	Odprowadzenie i oczyszczenie 1 m3  ścieków
	Za pobór 1 m3  wody
	Za zrzut
 1 m3  ścieków
	Za pobór
1 m3  wody
	Za zrzut
 1 m3  ścieków

	2,31
	5,25
	2,01
	0,10
	0,30
	5,15*

	
	
	
	4,75
	
	0,50**


* dla gospodarstw posiadających zbiorniki bezodpływowe, z brakiem możliwości przyłączenia się do kanalizacji.

** dla gospodarstw skanalizowanych.

D. Działania rekomendowane w POŚ – ochrona wód

Podstawą podejmowania działań w zakresie ochrony wód powierzchniowych 
i podziemnych, a także gospodarowania nimi są: Prawo Wodne oraz ustawy: 
o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzaniu ścieków, o utrzymaniu czystości i porządku w gminach, o ochronie gruntów rolnych i leśnych. Zadania z zakresu ochrony wód wyznacza szereg dyrektyw Parlamentu Europejskiego, w tym: 91/271 EWG 
w sprawie oczyszczania ścieków komunalnych, 98/83 WE w sprawie jakości wody przeznaczonej do spożycia przez ludzi 91/676 EWG Dyrektywa Azotanowa oraz 
2000 / 60 / WE - wodna Dyrektywa Ramowa. Dyrektywa Azotanowa ma na celu ochronę wód powierzchniowych i podziemnych przed zanieczyszczeniami pochodzenia rolniczego. Zgodnie z jej wytycznymi każdy kraj na terytorium UE jest zobowiązany m. in. do opracowania 
i upowszechniania Kodeksu Dobrej Praktyki Rolniczej wśród producentów rolnych. Wodna Dyrektywa Ramowa opiera się o koncepcję zlewniowego zarządzania jakością wód, niezależnie od przebiegu granic administracyjnych. W celu wspólnego wykonania zadań publicznych istnieje możliwość tworzenia celowych związków międzygminnych, co na gruncie prawa polskiego reguluje art. 64 Ustawy o samorządzie gminnym z 1990 roku.

W świetle powyższego, w gminnym programie ochrony środowiska, w zakresie ochrony wód rekomendowane jest realizowanie następujących działań:

- propagowanie wśród rolników Kodeksu Dobrej Praktyki  Rolniczej,

- edukacja z zakresu, właściwego składowania nawozów naturalnych,

- rozbudowa infrastruktury wodno – kanalizacyjnej w całej aglomeracji, ze szczególnym uwzględnieniem terenów objętych ochroną, zgodnie 
z ustawą O ochronie przyrody,
- zagospodarowanie oczyszczonych ścieków na terenach rolniczych,
-  racjonalizacja gospodarowania zasobami wodnymi,

- zapewnienie odpowiedniego systemu nawodnień i odwodnień gruntów rolnych.

Rekomendowane działania są zbieżne z programem ochrony środowiska wyższych szczebli. Realizacja zadań rekomendowanych w POŚ pozwoli na:
- Ograniczenie spływu powierzchniowego biogenów z pól oraz właściwe  przechowywanie nawozów organicznych, co ma wpływ na ochronę wód i zdrowia mieszkańców. Pozostałości niewłaściwie zastosowanych nawozów i środków ochrony roślin mogą stanowić poważne zagrożenie dla równowagi środowiska glebowego i wód gruntowych, a spływając 
z powierzchni obszarów rolnych – zanieczyszczać również wody powierzchniowe. Zaniedbania w zakresie przechowywania obornika bezpośrednio na gruncie, sprzyjają powstaniu punktowych skażeń gleby i wód gruntowych. W pierwszej kolejności zagrożone są wody w przydomowych płytko kopanych studniach.
- Dostęp większej liczby mieszkańców (docelowo wszystkich w granicach aglomeracji) do systemu odprowadzania i oczyszczania ścieków. Obecna długość sieci kanalizacji sanitarnej w gminie jest niewystarczająca. Rozbudowa sieci kanalizacyjnej, likwidacja szamb 
i zapewnienie oczyszczenia ścieków wpływają bezpośrednio na zmniejszenie zanieczyszczenia środowiska, polepszenie warunków sanitarnych gospodarstw i poprawę jakości życia ludzi.
- Zlikwidowanie punktowych źródeł zanieczyszczeń jakimi mogą być nieprawidłowo eksploatowane i nieszczelne szamba umieszczone w obrębie gospodarstw, mogące zanieczyszczać wody podziemne.
- Poprawienie parametrów jakościowych wody pitnej oraz jej dostarczenie do wszystkich mieszkańców gminy.
- Zwiększenie dyspozycyjnych zasobów wodnych poprzez rolnicze zagospodarowanie wód pochodzących z oczyszczalni ścieków oraz kompensowanie nierównomiernych opadów atmosferycznych dzięki właściwemu utrzymaniu i eksploatacji urządzeń melioracyjnych oraz rozwijaniu pasów roślinności śródpolnej.

XI. Powietrze atmosferyczne
A. Zanieczyszczenia
Powietrze atmosferyczne na terenie gminy Pszczew nie podlega systematycznej kontroli jakościowej. Pośrednio o jego stanie mogą świadczyć: rolniczy charakter terenu, brak w jego obrębie i bezpośrednim sąsiedztwie emitorów substancji szkodliwych do atmosfery
 i ich niewielki przepływ transgraniczny, umiarkowane natężenie ruchu motoryzacyjnego 
w sieci dróg lokalnych, i duża lesistość.

Zgodnie z ustawą Prawo ochrony środowiska (art. 89) Wojewoda, co roku dokonuje oceny stężeń, a następnie klasyfikacji stref, w których poziom:

1. choćby jednej substancji przekracza poziom dopuszczalny powiększony o margines tolerancji,

2. choćby jednej substancji mieści się pomiędzy poziomem dopuszczalnym a poziomem dopuszczalnym powiększonym o margines tolerancji,

3. substancji nie przekracza poziomu dopuszczalnego.

Klasyfikacji stref dokonuje się oddzielnie dla dwóch grup kryteriów:

· ustanowionych w celu ochrony zdrowia (dla terenu kraju i uzdrowiska),

· ustanowionych w celu ochrony roślin (dla terenu kraju i parku narodowego).

Klasyfikacji dokonuje się dla każdego zanieczyszczenia, dla każdego parametru znajdującego zastosowanie w strefie, z uwzględnieniem:

· obszarów wydzielonych (ochrony uzdrowiskowej, parków narodowych),

· różnych czasów uśrednienia stężeń dopuszczalnych (rok, 24 godziny, 1 godzina) dla SO2, NO2, PM 10 (w przypadku kryteriów związanych z ochrona zdrowia).

Końcowym wynikiem klasyfikacji jest określenie jednej klasy dla strefy ze względu na ochronę zdrowia i jednej klasy ze względu na ochronę roślin.

Ocenę jakości powietrza w powiecie Międzyrzeckim wykonywano w oparciu 
o wyniki badań emisji zanieczyszczeń powietrza przeprowadzone w 2006 roku na terenie powiatu przez: Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska w Zielonej Górze, Wojewódzką Stację Sanitarno-Epidemiologiczną w Gorzowie Wielkopolskim i Instytut Badawczy Leśnictwa w Warszawie. Zanieczyszczenia, dla których nie było prowadzonych badań, sklasyfikowano wykorzystując metody szacunkowe (na zasadzie analogii). Pod uwagę wzięto wyniki badań wykonywanych w innych strefach, o charakterze zbliżonym do nich pod względem poziomu zanieczyszczenia daną substancją.

Klasyfikacja wynikowa z uwzględnieniem kryteriów ochrony zdrowia

Tab. 12. Wynikowe klasy strefy dla poszczególnych zanieczyszczeń oraz klasa ogólna strefy, uzyskane w ocenie rocznej dokonanej z uwzględnieniem kryteriów ustanowionych w celu ochrony zdrowia.

	Nazwa strefy
	Symbol klasy wynikowej dla poszczególnych zanieczyszczeń dla obszaru całej strefy
	Klasa ogólna strefy

	
	SO2
	NO2
	PM10
	Pb
	C6H6
	CO
	O3
	

	Powiat Międzyrzecz
	A
	A
	A
	A
	A
	A
	A
	A


klasa A – poziom stężeń nie przekraczający wartości dopuszczalnej, nie wymaga prowadzenia działań.
Źródło: WIOS – Informacja o stanie środowiska w Powiecie Międzyrzeckim – 2006 r.

Klasyfikacja stref z uwzględnieniem kryteriów ochrony roślin

Tab. 13. Wynikowe klasy strefy dla poszczególnych zanieczyszczeń oraz klasa ogólna strefy, uzyskane w ocenie rocznej dokonanej z uwzględnieniem kryteriów ustanowionych 
w celu ochrony roślin.

	Nazwa strefy
	Kod strefy
	Symbol klasy wynikowej dla poszczególnych zanieczyszczeń dla obszaru całej strefy
	Klasa ogólna strefy

	
	
	SO2
	NOx
	O3
	

	Powiat Międzyrzecz
	4.08.10.03
	A
	A
	A
	A


klasa A – poziom stężeń nie przekraczający wartości dopuszczalnej, nie wymaga prowadzenia działań.

Źródło: WIOŚ – Informacja o stanie środowiska w Powiecie Międzyrzeckim – 2006 roku.

Źródła zanieczyszczeń

Dwutlenek siarki przenika do atmosfery głównie w wyniku spalania paliw. Do największych źródeł tego zanieczyszczenia zalicza się: energetykę (elektrownie, elektrociepłownie, kotłownie) oraz zakłady przemysłowe, w których paliwa spalane są 
w procesach technologicznych. Istotny wpływ na zanieczyszczenia powietrza dwutlenkiem siarki ma również tzw. emisja niska, czyli emisja z palenisk domowych oraz małych zakładów produkcyjnych.

Antropogenicznym źródłem tlenków azotu jest energetyka i komunikacja. Emisja tych związków jest wynikiem syntezy azotu zawartego w powietrzu z tlenem, zachodzącej podczas spalania. W wyniku reakcji powstają następujące tlenki azotu: NO, NO2, N2O, N2O3 i N2O4. Dwa pierwsze związki występują w największej koncentracji. Tlenek azotu w powietrzu łatwo utlenia się do dwutlenku azotu.

Stężenie pyłu zawieszonego w powietrzu wiąże się przede wszystkim z ilością spalonych paliw stałych. Istotny wpływ na jakość powietrza w przypadku pyłu mają wiec źródła energetyczne i przemysłowe oraz wtórna emisja pyłów z podłoża. 

Tlenek węgla powstaje w procesie niepełnego spalania paliw energetycznych oraz innych produktów zawierających węgiel. Najistotniejszym źródłem emisji CO są pojazdy samochodowe napędzane benzyną. Dlatego w rejonach o dużym natężeniu ruchu występują największe stężenia tego gazu. CO przenika do atmosfery również w wyniku spalania paliw 
w procesach technologicznych w zakładach przemysłowych oraz spalania odpadów.

Ozon troposferyczny (występujący w przyziemnej warstwie atmosfery) jest zanieczyszczeniem wtórnym. Powstaje w wyniku skomplikowanych reakcji fotochemicznych w obecności innych zanieczyszczeń – prekursorów reakcji fotochemicznych, m.in.: tlenków azotu i lotnych związków organicznych. W odróżnieniu od ozonu stratosferycznego, który pełni rolę filtra chroniącego powierzchnię ziemi przed szkodliwym promieniowaniem ultrafioletowym (UV-B), ozon troposferyczny, ze względu na silne cechy utleniające, oddziałuje na rośliny, zwierzęta i ludzi. Podwyższone stężenie ozonu w powietrzu może, szczególnie u osób wrażliwych, powodować podrażnienie górnych dróg oddechowych i oczu, kaszel i ból głowy. Sam ozon nie jest alergenem, powoduje natomiast stany zapalne tkanek układu oddechowego, ułatwiając wnikanie obecnych w powietrzu, chemicznych 
i biologicznych alergenów. 

Badania jakości powietrza atmosferycznego prowadzone są przez WIOŚ i Inspekcję Sanitarną. W ramach monitoringu krajowego w województwie lubuskim działają 2 stacje Inspekcji Ochrony Środowiska w strefie poza miejskiej oraz 3 stacje Inspektoratu Sanitarnego zlokalizowano w Zielonej Górze, Gorzowie i Międzyrzeczu. Stacje te dostarczają informacji 
o stanie aerosanitarnym miast.

Badania stanu zanieczyszczenia na terenie miasta Międzyrzecz prowadzi stacja stała monitoringu, Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna. Pomiary stężeń zanieczyszczeń prowadzone są systematycznie jako pomiary średnio dobowe w zakresie podstawowych zanieczyszczeń powietrza tj. dwutlenku azotu, dwutlenku siarki i pyłu zawieszonego.

W latach 1999-2001 prowadzone były badania jakości powietrza metodą pasywną. 
W Powiecie Międzyrzeckim punkty pomiaru zanieczyszczeń były zlokalizowane w 5 punktach, w miejscowościach: Międzyrzecz, Bobowicko, Nietoperek, Przytoczna i Bledzew. Badania te dotyczyły stężenia dwutlenku siarki (SO2) i dwutlenku azotu (NO2). Na terenie gminy Pszczew nie prowadzono podobnych badań. 
Dwutlenek siarki

Najwyższe dopuszczalne roczne stężenia SO2 wynosi 40 µg/m3. Obliczone dla poszczególnych miejscowości średnie z trzech miesięcy pozwalają domniemywać, że stężenia SO2 w powietrzu odpowiadają normom. Najwyższe stężenia odnotowano w Międzyrzeczu – 8 µg/m3 (20 % rocznej normy); w pozostałych punktach pomiarowych wartości mieściły się od 2 µg/m3 (5 % normy) do 4 µg/m3 (10 % normy).

Dwutlenek azotu

Szacunkowe analizy pomiarów metodą pasywną wskazują, że stan zanieczyszczenia NO2 w Powiecie Międzyrzeckim jest zadawalający. Norma roczna dla tego zanieczyszczenia wynosi 40 µg/m3, a najwyższe, odnotowane w tej miejscowości wyniosło 32 µg/m3 (80 % normy).

W pozostałych miejscowościach wartości stężeń wyniosły: Bledzew – 19 µg/m3 (47,5 % normy), Bobowicko – 14 µg/m3 (35 % normy), Nietoperek 17 µg/m3 (42 % normy).

Stosunkowo wysokie stężenia NO2 spowodowane są dużym natężeniem ruchu samochodowego przy lokalizacjach punktów pomiarowych (w Międzyrzeczu punkt zlokalizowany w centrum miasta, w Bledzewie w centrum miasta, w Nietoperku w pobliżu trasy Nr 3, zaś w Bobowicku przy drodze Nr 137). 

Inspekcja sanitarna w ramach monitoringu powietrza prowadzi na terenie województwa lubuskiego w 12 punktach pomiarowych badania emisji dwutlenku siarki, dwutlenku azotu i pyłu zawieszonego.

Na terenie powiatu punkt pomiarowy znajduje się na Osiedlu Centrum 
w Międzyrzeczu. Wyniki badań wskazują, że w Międzyrzeczu średnia stężenia, zarówno dwutlenku siarki i dwutlenku azotu, nie przekroczyły obowiązkowych wartości dopuszczalnych, choć w 2001 roku odnotowano najwyższy w województwie poziom stężenia SO2 (4,3 µg/m3).

System oceny jakości powietrza został całkowicie zreorganizowany. Od stycznia 2003 roku według nowego systemu przeprowadzono pierwszą roczną ocenę jakości powietrza na podstawie badań przeprowadzonych w 2002 roku.

Oceny i wynikające z nich działania odnoszone są do obszarów nazywanych strefami. Zgodnie z ustawą Prawo ochrony środowiska obszar strefy odpowiada:

· aglomeracji o liczbie mieszkańców powyżej 250 tys. mieszkańców,

· obszarowi powiatu nie wchodzącego w skład aglomeracji, 

Oceny dokonuje się z uwzględnieniem dwóch grup kryteriów:

· ustanowionych ze względu na ochronę zdrowia ludzi,

· ustanowionych ze względu na ochronę roślin,

Lista zanieczyszczeń, dla których określono wartości dopuszczalnych stężeń 
w powietrzu w celu ochrony zdrowia, obejmuje:

· Benzen C6H6,

· Dwutlenek azotu NO2,

· Dwutlenek siarki SO2,

· Ołów Pb,

· Tlenek węgla CO,

· Ozon O3,

· Pył PM 10.

Do zanieczyszczeń, dla których określono wartości dopuszczalnych stężeń w powietrzu w celu ochrony roślin, należą:

· Dwutlenek siarki SO2,

· Tlenki azotu NOx,

· Ozon O3.

Podstawę klasyfikacji stref w oparciu o wyniki rocznej oceny jakości powietrza, zgodnie z art. 89 ustawy Prawo ochrony środowiska stanowią:

· dopuszczalny poziom substancji w powietrzu,

· dopuszczalny poziom substancji w powietrzu powiększony o margines tolerancji.

Margines tolerancji stanowi określony procent wartości dopuszczalnej. Jego poziom będzie corocznie, stopniowo redukowany aż do czasu przyjętego jako data wymaganego osiągnięcia stężeń nie wyższych od wartości granicznej.

Dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu obowiązujące w Polsce określono:

· ze względu na ochronę zdrowia ludzi: dla obszaru całego kraju oraz, w przypadku niektórych zanieczyszczeń, dla obszarów ochrony uzdrowiskowej,

· ze względu na ochronę roślin: dla obszaru całego kraju oraz, w przypadku niektórych zanieczyszczeń, dla obszarów parków narodowych.
Podsumowanie

Na terenie gminy Pszczew nie ma punktu pomiarowego do badania zanieczyszczeń powietrza. Najbliższe znajduje się we wsi Bobowicko, która bezpośrednio graniczy z gminą Pszczew.

W świetle oceny stężeń zanieczyszczeń występujących w powietrzu w 2006 roku na obszarze powiatu międzyrzeckiego i przeprowadzonej na tej podstawie klasyfikacji strefy pod kątem ochrony zdrowia, powiat został zaliczony do klasy A (klasyfikacja ta nie wymusza opracowania w 2007 roku programu ochrony powietrza). W klasyfikacji pod kątem ochrony roślin wszystkie strefy, ze względu na niskie stężenia ocenianych zanieczyszczeń powietrza, znalazły się w klasie A. 

B. Chemizm opadów atmosferycznych.

Jakość opadów atmosferycznych jest odzwierciedleniem stanu zanieczyszczenia powietrza. Ważnymi czynnikami modelującymi wielkość stężeń i następnie wielkość ładunków mokrej depozycji zanieczyszczeń są także występujące warunki meteorologiczne. Zróżnicowanie w czasie i przestrzeni wielkości opadów atmosferycznych, a przez to zmiennej ilości i jakości chemicznej wody opadającej na powierzchnię ziemi, związane jest z różnego źródłowo obszaru gromadzenia się zasobów wodnych i zanieczyszczeń 
w atmosferze, zmiennej wysokości występowania kondensacji pary wodnej, czasu trwania 
i natężenia występującego opadu oraz kierunku napływu mas powietrza. W zależności od koncentracji danego wskaźnika zanieczyszczenia w opadzie atmosferycznym oraz ilości opadu, do ziemi wprowadzana jest odpowiednia wielkość depozytu zanieczyszczeń. 
W miesiącach o dużej sumie opadów wnoszone są większe ładunki zanieczyszczeń niż 
w miesiącach o małej sumie opadów. 

Monitoring chemizmu opadów atmosferycznych i depozycji zanieczyszczeń do podłoża na terenie województwa lubuskiego prowadzony jest w ramach Krajowego Monitoringu Chemizmu Opadów Atmosferycznych i Depozycji Zanieczyszczeń do Podłoża, jako jeden z podsystemów Państwowego Monitoringu Środowiska. Nadzór nad działalnością systemu sprawuje Wrocławski Oddział Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej we Wrocławiu. W województwie lubuskim znajdują się dwie stacje synoptyczne, (cała sieć na terenie kraju liczy 25 stacji), na których zbierany jest w sposób ciągły opad atmosferyczny mokry (wet-only) i analizowany w cyklach miesięcznych. Równolegle z poborem próbek opadu prowadzone są pomiary i obserwacje wysokości i rodzaju opadu, kierunku i prędkości wiatru oraz temperatury powietrza. Dodatkowo na każdej stacji monitoringowej zbierane są próbki dobowe opadów i na bieżąco, po upływie doby opadowej, bezpośrednio na stacji wykonywany jest pomiar ich odczynu. Stacje poboru próbek opadów w województwie lubuskim mieszczą się na stacjach meteorologicznych w Gorzowie Wlkp. i w Zielonej Górze. 

Miesięczne próbki opadów badane są na zawartość związków kwasotwórczych, biogennych i metali, w tym metali ciężkich. Analizy laboratoryjne składu fizyko-chemicznego wód opadowych wykonywane są przez Laboratorium Wojewódzkiego Inspektoratu Ochrony Środowiska w Zielonej Górze posiadające akredytację PCA. 

Największym ładunkiem badanych zanieczyszczeń w województwie lubuskim został obciążony powiat międzyrzecki, z maksymalnymi najwyższymi w porównaniu do obciążenia pozostałych powiatów, ładunkami siarczanów, chlorków, azotu amonowego, azotu i fosforu ogólnego, potasu, wapnia, magnezu, cynku i chromu. Najmniejsze obciążenie powierzchniowe wystąpiło w powiecie wschowskim, z najniższym w stosunku do pozostałych powiatów obciążeniem ładunkami chlorków, azotu amonowego, azotu ogólnego, sodu, magnezu, cynku, żelaza, niklu i chromu. Roczny ładunek jednostkowy badanych zanieczyszczeń zdeponowanych na obszar województwa lubuskiego był mniejszy niż średni dla całego obszaru Polski. 
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Rys. 10. Średnia wartość  badanych zanieczyszczeń odpadów w 2006 roku zarejestrowanych 
w Gorzowie Wlkp.

Analiza wyników trzyletnich badań wykazała, że depozycja roczna badanych zanieczyszczeń wprowadzanych wraz z odpadami na obszar województwa lubuskiego dla wielu składników znacznie obniżyła się.

C. Stan gazyfikacji i ciepłownictwa

Na obszarach wiejskich o charakterze typowo rolniczym, do których zalicza się gmina Pszczew, zanieczyszczenie powietrza wynika głównie z tzw. emisji niskiej i jest generalnie związane ze strukturą zużycia poszczególnych materiałów do celów grzewczych.

Głównym materiałem opałowym do ogrzewania mieszkań jest drewno i węgiel. Inne źródła energii cieplnej stanowią niewielki procent w strukturze. Na terenie gminy wykonano 131 przyłączy gazowych o łącznej długości 2.771,1 m. Sieć gazociągowa zaopatruje w gaz zarówno instytucje, przedsiębiorstwa jak i użytkowników indywidualnych. 
D. Działania rekomendowane w POŚ – ochrona powietrza

W świetle obowiązującego prawa, samorząd gminny w zakresie ochrony jakości powietrza nie posiada uprawnień bezpośrednio wykonawczych, lecz może realizować zadania 
o charakterze zobowiązująco – reglamentacyjnym. Działania w tym obszarze określają głównie ustawy z 2001 roku: Prawo ochrony środowiska oraz ustawa o wprowadzeniu ustawy Prawo ochrony środowiska, ustawy o odpadach oraz zmianie niektórych ustaw. Do ich zapisów przeniesiono postanowienia dyrektyw unijnych, dotyczących jakości powietrza, mających na celu kontrolę i zapobieganie zanieczyszczeniom.

Gmina może również podejmować działania zmierzające do redukcji tzw. emisji niskiej, poprzez zaspokojenie zbiorowych potrzeb mieszkańców w zakresie zaopatrzenia 
w energię cieplną oraz gaz, co jako zadania własne gminy zostało zapisane w ustawie 
o samorządzie gminnym z 1990 roku.

W świetle powyższego w Gminnym Programie Ochrony Środowiska, 
w zakresie ochrony powietrza rekomendowane jest realizowanie następujących zadań:

· opracowanie systemu przekazywania gminie przez kompetentne instytucje wyników pomiarów emisji gazów i pyłów z lokalnych źródeł,

· rozbudowa sieci gazowej,

· edukacja na rzecz zmiany nośnika energii, używanego do celów grzewczych,

· okresowe badanie poziomu zanieczyszczeń komunikacyjnych przy drodze Nr 24.
Rekomendowane zadania są zbieżne z programami ochrony środowiska wyższych szczebli. Realizacja działań rekomendowanych w POŚ pozwoli na:

· Systematyczną kontrolę przez gminy wielkości emisji na swoim terenie. Na podstawie okresowych pomiarów, prowadzonych przez lokalnych emitorów zanieczyszczeń, można będzie w przyszłości oszacować jakie obszary na terenie gminy zagrożone są podwyższonym stężeniem określonych zanieczyszczeń.
· Ograniczenie zanieczyszczenia powietrza, wynikającego z emisji niskiej, związanego generalnie ze strukturą zużycia paliw do celów grzewczych. Na terenie gminy funkcjonują głównie kotłownie na opał stały. Rozbudowa sieci gazowej, szczególnie 
w odniesieniu do gospodarstw indywidualnych, stworzy możliwość wykorzystania gazu jako nośnika energii wygodniejszego w użyciu i mniej szkodliwego dla środowiska oraz umożliwi proces likwidacji kotłowni na opał stały.
· systematyczną obserwację zmian stanu środowiska na terenach leżących 
w bezpośrednim sąsiedztwie drogi krajowej  A 24, są to głównie grunty orne. Monitoring stanu zanieczyszczeń pozwoli na zapobiegnięcie zbyt wysokim stężeniom substancji szkodliwych w plonach roślin uprawnych.

XII. Promieniowanie elektromagnetyczne i hałas


A. Identyfikacja źródeł.

Źródłami promieniowania elektromagnetycznego niejonizującego w gminie są linie energetyczne średniego i wysokiego napięcia (400 kV i 110 kV) oraz trzy stacje bazowe telefonii komórkowej. Ustalono że z uwagi na wysokość masztów, na których zainstalowane zostały anteny oraz ich niską moc, ewentualny obszar niekorzystnego oddziaływania tych urządzeń występuje w promieniu 25 m wokół nich i tylko na wysokości samych anten. Wobec tego nie mogą one wpływać na zdrowie ludzkie.

Teren gminy Pszczew nie jest objęty systematycznymi badaniami klimatu akustycznego środowiska. Obowiązek przeprowadzania takich badań i sporządzania odpowiednich map zagrożenia obejmuje aglomeracje powyżej 100 tys. mieszkańców i tereny położone w zasięgu podstawowych źródeł hałasu:

· komunikacyjnych (drogowych, kolejowych, lotniczych),

· przemysłowych,

· komunalnych.

B. Działania rekomendowane w POŚ – promieniowanie elektromagnetyczne i hałas

Zgodnie z ustawą Prawo ochrony środowiska z 2001 roku, samorząd gminny nie posiada kompetencji do podejmowania działań związanych bezpośrednio z ochroną przed promieniowaniem elektromagnetycznym. 

W świetle powyższego, w gminnym programie ochrony środowiska,
 w zakresie ochrony przed promieniowaniem elektromagnetycznym
 i hałasem rekomendowane jest:

· identyfikowanie źródeł promieniowania elektromagnetycznego
 i hałasu,

· prowadzenie ich aktualnego rejestru.

Rekomendowane działania są zbieżne z programami ochrony środowiska wyższych szczebli.

Realizacja działań rekomendowanych w POŚ umożliwi wstępne rozpoznanie zagrożenia promieniowaniem elektromagnetycznym i hałasem na terenie gminy.

XIII. Zagrożenie poważną awarią.

A. Potencjalni sprawcy.

Na terenie gminy Pszczew nie odnotowano zdarzeń o znamionach nadzwyczajnego zagrożenia środowiska. Z uwagi na przechowywanie na swoim terenie znacznych ilości materiałów zaklasyfikowanych jako niebezpieczne, największymi potencjalnymi sprawcami mogą być:

· Gazociąg Tranzytowy DN 1400 – na całym odcinku gazociągu w przypadku rozszczelnienia lub awarii,

· Gazociąg średniego ciśnienia PS 100 – na całym odcinku gazociągu w przypadku rozszczelnienia lub awarii,

· Gazociąg ø 300, Ropociąg (STERKI),

· Rurociąg PERN „Przyjaźń” – na całym odcinku rurociągu w przypadku rozszczelnienia lub awarii. Szczególnie zagrożone są obiekty rzeki Obry,

· Prywatna dystrybucja produktów ropopochodnych (stacja paliw, smary, oleje).

B. Działania rekomendowane w POŚ – zagrożenie poważną awarią.

Zgodnie z kompetencjami, wyznaczonymi przez art. 269 ustawy Prawo ochrony środowiska z 2001 roku, Komendant powiatowej Państwowej Straży Pożarnej co najmniej raz w roku przeprowadza czynności kontrolno – rozpoznawcze w zakładzie stwarzającym zagrożenie wystąpienia awarii przemysłowych, ustalając spełnienie wymogów bezpieczeństwa, a w szczególności czy:

· Podjęto środki zapobiegawcze wystąpieniu awarii przemysłowej,

· Zapewniono wystarczające środki ograniczające skutki awarii przemysłowej w zakładzie i poza jego granicami, uwzględniając skutki transgraniczne.

· Dane zawarte w przedłożonych dokumentach, o których mowa w ustawie (zgłoszenie zakładu o zwiększonym lub dużym ryzyku, program zapobiegania awariom, raport o bezpieczeństwie, wewnętrzny plan operacyjno – ratowniczy, informacje niezbędne do opracowania zewnętrznego planu operacyjno – ratowniczego, przedkładane właściwym organom Państwowej Straży Pożarnej) są rzetelne i odzwierciedlają stan bezpieczeństwa w zakładzie.

Kontrolę może przeprowadzić WIOŚ, w uzgodnieniu z PSP, na wniosek organów samorządowych.

W świetle powyższego, w gminnym programie ochrony środowiska w zakresie zagrożenia poważną awarią, rekomendowane jest sporządzenie przez gminę raportu o zagrożeniu poważną awarią na swoim terenie.

Rekomendowane działania są zbieżne z programami ochrony środowiska wyższych szczebli. Zrealizowanie działań rekomendowanych w POŚ pozwoli na rozpoznanie przez samorząd gminny aktualnego poziomu zagrożenia oraz planów przeciwdziałania poważnym awariom na swoim terenie oraz zapewni możliwość udziału społeczeństwa w ewentualnym postępowaniu, którego przedmiotem byłoby sporządzenie wewnętrznego planu operacyjno – ratowniczego.

XIV. Informacja o środowisku i edukacja ekologiczna.
A. Działalność jednostek edukacyjnych
Wymiana gromadzonych i przetwarzanych przez organy administracji publicznej informacji o środowisku ma za zadanie podnoszenie społecznej świadomości celów i potrzeb 
w dziedzinie jego ochrony, a także - związanych z działaniem w tej sferze - nie tylko kosztów, ale również prognozowanych korzyści. Daje to władzom gminy możliwość prowadzenia konsultacji ze społeczeństwem w trakcie planowania różnych przedsięwzięć i inwestycji, wpływających na środowisko naturalne. W Urzędzie Gminy w Pszczewie omawianymi zagadnieniami zajmują się dwie osoby. Ponadto gromadzeniem i upowszechnianiem informacji o środowisku i jego ochronie zajmuje się Ośrodek Edukacji Przyrodniczej w Pszczewie, Powiatowy Zespół Doradztwa Rolniczego w Międzyrzeczu oraz Nadleśnictwa.

Ośrodek Edukacji Przyrodniczej w Pszczewie.

Jednym z zadań Ośrodka Edukacji Przyrodniczej jest edukacja i rozpowszechnianie wiedzy o regionie. Ośrodek Edukacji Przyrodniczej Pszczewskiego Parku Krajobrazowego powstał z myślą o nauczaniu dzieci i młodzieży: przyrody, geografii, ekologii, ochrony środowiska.
W budynku Ośrodka znajdują się: sala konferencyjna, sala ekspozycyjna, pracownia biologiczno-chemiczna, sala ćwiczeń, pracownia komputerowa oraz pokoje gościnne.
Do nauki i zabawy zapraszane są dzieci ze szkół podstawowych i gimnazjów, młodzież ze szkół średnich, uczelni wyższych oraz zorganizowane grupy osób dorosłych. W procesie kształcenia wykorzystywane są obserwacje i doświadczenie, które uczniowie zdobywają: 
w lesie, na łące, nad wodami oraz na polu i w gospodarstwie rolnym. Informacje z ławy szkolnej są tutaj utrwalane poprzez bezpośredni kontakt z naturą. 
Proponowane zajęcia w formie:
- wycieczek przyrodniczych do lasu, na łąkę, nad rzekę i nad jezioro, do gospodarstwa rolnego,

- jednodniowych, kilkugodzinnych zajęć tematycznych w terenie i w Ośrodku,

- kilkudniowych warsztatów przyrodniczych i krajoznawczych,

- zajęć cyklicznych o różnych porach roku,

- prelekcji i seminariów,

pozwalają w interesujący sposób pokazać uczestnikom otaczające ich środowisko oraz przybliżyć problematykę związaną z jego ochroną. 

Stopień trudności prowadzonych zajęć dostosowany jest do wieku dzieci i młodzieży. Pracownicy „parku” chętnie przygotowują i realizują zagadnienia o tematyce zgodnej 
z aktualnie prowadzonymi przez nauczyciela lekcjami w szkole.
Dodatkową, nie mniej ważną funkcją OEP jest organizowanie stałych i okresowych ekspozycji w Ośrodku Edukacji Przyrodniczej  oraz ekspozycji na lokalnych imprezach kulturowych, targach i wystawach.
Powiatowy Zespół Doradztwa Rolniczego w Międzyrzeczu.  

Głównym celem działalności TODR jest nie tylko dążenie do zwiększenia wydajności i osiągnięcia wyższych dochodów z produkcji rolniczej, lecz również poprawa warunków socjalno – bytowych mieszkańców wsi. Akcje informacyjno – edukacyjne ODR w ostatnich latach skierowane były do znacznej części producentów rolnych z terenu gminy i obejmowały szkolenia na temat:

· funduszy przedakcesyjnych jako elementu wsparcia polskiego rolnictwa,
· wymogów UE dla gospodarstw prowadzących produkcję roślinną i zwierzęcą,
· zagospodarowania odpadów stałych, zapobiegania stratom energii,
· przydomowych oczyszczalni ścieków.

Edukacja ekologiczna ukierunkowana na ochronę środowiska i kształtowanie proekologicznych wzorców konsumpcyjnych w gospodarstwach domowych prowadzona jest również przy współudziale działających na terenie gminy organizacji rządowych i pozarządowych: Polskiego Związku Wędkarskiego, Kół Łowieckich i Ośrodka Edukacji Przyrodniczej. Edukacja prowadzona jest zarówno wśród dzieci i młodzieży jak i dorosłych. Tematyką obejmuje:

· Upowszechnianie wśród dzieci i młodzieży wiedzy na temat:

· stanu środowiska,

· źródeł zanieczyszczeń wód, gleb i powietrza,

· sposobów ochrony przyrody,

· przyczyn i skutków zanieczyszczeń środowiska,

· funkcji lasów, ich stanu  oraz przyczyn ich degradacji,

· stanu lokalnej flory i fauny;
· Aktywne uczestnictwo dzieci w wieku przedszkolnym, szkolnym oraz młodzieży szkolnej w corocznej Akcji Sprzątania Świata, która poza wymiernym efektem estetycznym podnosi wrażliwość na zaśmiecanie, wnosi wiedzę na temat gospodarki odpadami, miejsc i sposobu składowania, potrzeby zagospodarowania i możliwości recyklingu odpadów;

· Organizację przez Ośrodek Edukacji Przyrodniczej corocznych obchodów Dnia Ziemi;

· Uczestnictwo młodzieży szkolnej w wycieczkach edukacyjnych;

· Upowszechnienie informacji na temat zasad i wyników selektywnej zbiórki odpadów.

Nadleśnictwa
Ścieżki ekologiczne i ośrodki edukacji ekologicznej Lasów Państwowych odwiedza rocznie około 1,5 mln osób. Zdecydowana większość z nich to grupy szkolne. Leśnicy szczególnie chętnie przyjmują dzieci i młodzież, wiedząc, że to od młodych ludzi już wkrótce zależeć będzie, jak społeczeństwo oceniać będzie pracę leśników i znaczenie lasów dla kraju. Wieloletnie doświadczenie w edukacji przyrodniczej prowadzonej przez Państwowe Gospodarstwo Leśne Lasów Państwowych utwierdza leśników w przekonaniu, że najchętniej przyswajają wiedzę ekologiczną najmłodsze pokolenia Polaków. Młodzi ludzie również najłatwiej przełamują groźne stereotypy i przyzwyczajenia, które są zmorą leśników, takie jak wiosenne wypalanie traw czy zaśmiecanie lasów. Zadania edukacyjne wypełnia również Centrum Informacyjne Lasów Państwowych wydające czasopisma leśne („Głos Lasu”, „Echa leśne” i „Biuletyn informacyjny LP”), foldery informacyjne (m.in. z serii „Opowieści leśnika”) i książki oraz redagujące witrynę internetową http://www.lp.gov.pl. PGL LP prowadzi działania edukacyjne na własny koszt - czyli z pieniędzy otrzymanych za sprzedaż drewna, czasem korzystając ze wsparcia funduszy wspierających inicjatywy proekologiczne. 

Leśnicy chętnie opowiadają o swojej pracy i o lesie. Przekazują wiedzę nie tylko na temat zasad funkcjonowania ekosystemów leśnych, ale i o tym, jak różne funkcje pełnią obecnie lasy. Już dawno przestano patrzeć na las jak na skład drewna. Dziś wiadomo, że tzw. funkcje pozaprodukcyjne lasów są w wielu przypadkach ważniejsze niż produkcja surowca drzewnego, choć wyliczenie konkretnych kwot do dziś sprawia naukowcom kłopot. Lasy chronią klimat, wody przed zanieczyszczeniem, a glebę przed erozją. Są osłoną dla miast,
W zakresie obowiązków Nadleśnictw jest tworzenie Planów ochrony przyrody 
w Nadleśnictwach oraz Planów edukacji leśnej społeczeństwa. Dokumenty mają na celu zapewnienie równowagi ekologicznej w środowisku. Upowszechnienie ich wśród społeczeństwa powinno podnosić jego świadomość o procesach zachodzących w środowisku leśnym oraz jego otoczeniu.

B. Działania rekomendowane w POŚ – informacja o środowisku i edukacja ekologiczna.

Polityka ekologiczna państwa nakłada obowiązek udostępniania każdemu obywatelowi informacji o środowisku i jego ochronie. Zakłada również skuteczną realizację szeroko pojętych zadań edukacyjnych w zakresie ochrony jego walorów. Powinno temu sprzyjać właściwe wykonywanie przez organy władzy i administracji publicznej nałożonych na nie obowiązków w zakresie zapewnienia udziału społeczeństwa w procedurze ocen oddziaływania na środowisko przedsięwzięć, planów i programów wynikających z uchwalonej w 2001 roku ustawy Prawo ochrony środowiska. Dotyczy to między innymi projektów programu ochrony środowiska i planu gospodarowania odpadami. Lista dokumentów, które należy udostępniać obejmuje 28 pozycji, nie mniejsza jest lista obowiązkowych rejestrów danych, które gmina musi kompletować. 

W świetle powyższego, w zakresie dostępu do informacji, edukacji ekologicznej i udziału społeczeństwa w działaniach na rzecz ochrony środowiska rekomendowane jest zrealizowanie następujących działań:

· stworzenie systemu gromadzenia i upowszechniania informacji 
o środowisku naturalnym i działaniach na rzecz jego ochrony,

· publikacja (między innymi przez BIP) i szeroka dystrybucja Gminnego Programu Ochrony Środowiska i Gminnego Planu Gospodarki Odpadami,

· bieżące szkolenie pracowników UG i jednostek współpracujących 
w zakresie realizacji zadań z ochrony środowiska i pozyskiwania funduszy strukturalnych UE.

Realizacja wymienionych zadań pozwoli na:

· zapoznanie mieszkańców ze stanem środowiska na terenie własnej gminy, 
·  upowszechnienie wiedzy dotyczącej zasad zrównoważonego rozwoju w gminie Pszczew,
· przeprowadzenie działań proekologicznych przy większym udziale społeczności lokalnej, reprezentowanej przez przedstawicieli wszystkich właściwych ze względu na zasięg swojej działalności instytucji, związanych z ochroną środowiska 
i zagospodarowaniem przestrzennym, przedsiębiorstw oddziałujących na środowisko oraz społeczeństwo – organów samorządu terytorialnego, szkół, organizacji ekologicznych itp.,
· uzyskiwanie akceptacji społecznej dotyczącej konieczności wdrażania pewnych rozwiązań i planowanych przez władze gminy oraz aktualnie realizowanych przedsięwzięć, co może zaowocować brakiem późniejszych odwołań i protestów,
· przygotowanie potencjału kadrowego i technicznego do realizacji zadań z zakresu ochrony środowiska. 
XV. Metody wyboru projektów do POŚ

Podstawowym kryterium wyboru projektów do Gminnego Programu Ochrony Środowiska była analiza potrzeb wynikających z typowo rolniczo – turystycznego charakteru gminy. W wyniku wnikliwej analizy poszczególnych aspektów ochrony środowiska powstała lista, na której znalazły się problemy będące wytycznymi do sprecyzowania szczegółowych celów działania i połączenia problemów z jednego obszaru w grupy zwane dalej projektami realizacyjnymi.

Do głównych problemów, mających zdecydowany wpływ na środowisko przyrodnicze gminy z poszczególnych działów można zaliczyć:

1. Środowisko przyrody ożywionej:

· niedostateczne docenienie problemów ochrony środowiska w gospodarce przestrzennej (w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego),

· brak współodpowiedzialności społecznej za stan zieleni publicznej,

· brak wiedzy na temat wagi zieleni śródpolnej w utrzymaniu bioróżnorodności,

· niska kultura korzystania ze środowiska przyrodniczego przez turystów (zaśmiecanie).

2. Ochrona gleb:

· niewłaściwe rolnicze użytkowanie gleb,

· nieświadomość konsekwencji niewłaściwego przechowywania opakowań po środkach ochrony roślin,

· brak świadomości zagrożeń wynikających z niewłaściwego przechowywania nawozów naturalnych,

· zanieczyszczenie gleb przy trasach komunikacji samochodowej,

· brak powszechnej praktyki zagospodarowania nieużytków,

· brak wiedzy na temat wagi zieleni śródpolnej w zachowywaniu zdolności retencyjnych środowiska glebowego.  

3. Ochrona wód:

· przenikanie do wód podziemnych zanieczyszczeń z przydomowych szamb
 i składowisk nawozów naturalnych,

· niedostatecznie rozwinięta sieć kanalizacyjna,

· nieuregulowane warunki prawne spływu wód deszczowych,

· brak wiedzy na temat zieleni śródpolnej w regulowaniu stosunków wodnych 
w glebie,

· niska świadomość mieszkańców o konieczności racjonalnego wykorzystania wody w gospodarstwach domowych,

4. Ochrona powietrza:

· wykorzystanie węgla jako paliwa w gospodarstwach domowych,

· niedostatecznie rozwinięta sieć gazowa,

· niska świadomość mieszkańców na temat wskazań ekologicznych oszczędności energii cieplnej oraz stosowania proekologicznych nośników energii,

· brak rozpoznania wielkości emisji zanieczyszczeń komunikacyjnych. 

5. Ochrona przed promieniowaniem elektromagnetycznym i hałasem:

· brak rozpoznania wielkości promieniowania elektromagnetycznego na terenie gminy,

· brak rozpoznania zagrożenia hałasem na terenie gminy,

· współżycie mieszkańców, związane z przeciwdziałaniem hałasowi.

6. Ochrona przed awarią:

· brak orientacji administracji publicznej o skali zagrożenia awarią na terenie gminy,

· brak informacji o postępowaniu na wypadek awarii.

Na podstawie zidentyfikowanych zagrożeń możliwy jest taki wybór metod edukacji 
i sposobów informowania społeczeństwa o istniejących problemach, który zmotywuje przeciętnego użytkownika społeczeństwa do większej odpowiedzialności za własne otoczenie.

Przy ogromnej ilościowej przewadze proponowanych w POŚ projektów pozainwestycyjnych, podstawowym zadaniem gminy w najbliższych pięciu latach powinno być podejmowanie i koordynowanie wszelkiego rodzaju działań edukacyjnych. Powinny one być skierowane zarówno do młodzieży, podmiotów gospodarczych, jak i przeciętnych użytkowników wody, gleby, powietrza, energii oraz wszelkich innych zasobów środowiska naturalnego. Ich zadaniem, oprócz przekazywania rzetelnej informacji o środowisku, powinno być dostarczenie wzorów racjonalnego wykorzystania zasobów środowiska naturalnego i kształtowanie podstaw proekologicznych.
XVI. ŹRÓDŁA FINANSOWANIA

A. Ważniejsze dane dotyczące budżetu gminy w latach 2003 - 2006
Dochody
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Z danych prezentowanych na rys. 11 wynika, że największy udział w dochodach budżetu gminy miały podatki i opłaty lokalne. Na kolejnych miejscach znalazły się subwencje oraz dotacje i środki pozabudżetowe na zadania bieżące.

1- podatki i opłaty lokalne, 2 – dochody z majątku gminy, 3 – subwencje, 4 – dotacje i środki na realizacje inwestycji, 5 - udziały w podatkach budżetu państwa, 6 – pozostałe dochody, 7 – dotacje i środki pozabudżetowe na zadania bieżące

Rys. 11. Udziały poszczególnych składników w dochodach budżetu w roku 2006.

Udział dochodów własnych gminy w jego łącznych dochodach oscyluje około 55 %. Z analizowanych danych wynika, że jest to wielkość kształtująca się na podobnym poziomie w wieloleciu. Jej udział w dochodach własnych gminy zależy głównie od wielkości uzyskanych subwencji oraz dotacji i środków pozabudżetowych. 
Tab. 14. Dochody ogółem a dochody własne budżetu gminy w latach 2003 - 2006.

	Rok
	Dochody ogółem
	Dochody własne
	% Udział dochodów własnych w budżecie

	2003
	10.501.768
	6.305.636
	60,0

	2004
	9.919.760
	5.930.394
	59,0

	2005
	12.362.723
	6.980.151
	56,0

	2006
	10.969.316
	5.998.440
	55,0


Wydatki z budżetu gminy

Wydatki z budżetu gminy w podziale na poszczególne działy systematycznie dominowane są przez wydatki oświatowe. W latach 2003 – 2006 kształtowały się w sposób przedstawiony na rys. 12.
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Rys.12. Wydatki budżetowe w poszczególnych działach w roku 2006.

Z analizy danych wieloletnich wynika, że:

· Wydatki na oświatę są główną pozycją w realizacji budżetu gminy w latach 2003 – 2006. Wysokość tych wydatków wzrosła z 3,4 do 4,1 mln. zł, stanowiąc 35 % wydatków gminy w roku 2005.

· Wydatki na gospodarkę komunalną, ochronę środowiska i transport w 2000 roku stanowiły 17 %, a w roku 2003 aż 28 %. Jest to zjawisko bardzo pozytywne 
w odniesieniu do aspektów ochrony środowiska.

· Udział wydatków na opiekę społeczną i opiekę zdrowotną w ciągu ostatnich lat systematycznie wzrasta.

· Kwota wydatków na administrację i bezpieczeństwo w latach 2003 – 2006 wynosiła od 1.405.039 zł do 1873.462 zł. Udział tych wydatków przez cały badany okres stanowi ok. 18 %.

Wydatki inwestycyjne.

Poziom wydatków inwestycyjnych i ich udział w całkowitych wydatkach budżetowych gminy przedstawia tabela 15. 

Tab. 15. Poziom wydatków inwestycyjnych i ich udział w wydatkach budżetowych.
	Rok
	Wydatki inwestycyjne
	Udział inwestycji w wydatkach budżetowych

	2003
	3.975.602
	36,40 %

	2004
	1.422.945
	17,20 %

	2005
	5.553.853
	41,70 %

	2006
	1.414.404
	13,50 %


Wydatki inwestycyjne i ich udział w wydatkach budżetowych uzależniony jest od pozyskania przez gminę środków zewnętrznych na inwestycje. Udział wydatków  inwestycyjnych w stosunku do całkowitych wydatków budżetowych oraz struktura wydatków inwestycyjnych zostały w formie graficznej zilustrowane na poniższych wykresach.

W finansowaniu inwestycji, duży udział miały fundusze własne gminy (tab. 16). Źródła pozabudżetowe stanowiły w 2003 roku 29 % wartości środków własnych gminy.

Największe wydatki inwestycyjne realizowane były w gospodarce komunalnej, ochronie środowiska  i transporcie.
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Rys. 13. Stosunek wydatków inwestycyjnych do wydatków budżetowych w latach 2003 – 2006.

Tab. 16. Źródła finansowania inwestycji w gminie w latach 2003 – 2006.

	Źródło finansowania
	2003
	2004
	2005
	2006

	Środki własne
	2.730.684
	1.207.132
	3.628.010
	922.480

	Dotacje
	441.092
	95.813
	822.841
	188.923

	Kredyt
	-
	-
	-
	-

	Źródła pozabudżetowe
	803.826
	120.000
	1.103.002
	303.000
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Rys. 14. Struktura wydatków inwestycyjnych wg działów w latach 2003 – 2006.

Przegląd instrumentów Finansowania ochrony środowiska
Zasoby środowiska naturalnego stanowią dla każdego państwa jedno z istotniejszych źródeł bogactwa, rozumianego zarówno w sensie ekonomicznym, jak i kulturowym czy cywilizacyjnym. Składa się na to wiele przyczyn, z których najistotniejsze to:

· wpływ na ludzkie zdrowie, a co za tym idzie na zdrowotność społeczeństwa, co w sensie ekonomicznym przekłada się na wydajność pracy oraz koszty leczenia,
· wpływ na atrakcyjność rekreacyjną i turystyczną danego regionu, co ma swoje konsekwencje w postaci zarówno cen nieruchomości, jak i przewag konkurencyjnych regionu,
· wpływ na skalę oraz jakość produkcji rolniczej,
· szczególnie cenne zasoby środowiska naturalnego stanowiące istotny element kultury narodowej oraz dziedzictwa historycznego.

Zarówno w polityce krajowej jak i międzynarodowej ważne miejsce zajmują zagadnienia związane z ochroną zasobów naturalnych. Występuje jednak konflikt pomiędzy doraźnymi interesami wielu podmiotów, szczególnie gospodarczych, a szeroko rozumianym interesem społecznym. W warunkach gospodarki rynkowej przedsiębiorstwa kierują się zasadą maksymalizacji zysku, w praktyce przejawiającej się bądź to w maksymalizacji skali produkcji, bądź minimalizacji kosztów. Działania mające na celu ograniczenie negatywnego oddziaływania na środowisko wiążą się natomiast z ponoszeniem kosztów, niemających przy tym przełożenia na wielkość przychodów. Poza tym podmioty gospodarcze w swojej strategii rozwoju najczęściej stosują krótką perspektywę czasową, biorąc za podstawę bieżącą koniunkturę rynkową i generowane przez nią bieżące zyski. Taka postawa, uzasadniona 
z punktu widzenia ekonomicznego interesu przedsiębiorcy, nie sprzyja podejmowaniu działań prośrodowiskowych, które z założenia obejmują dłuższą perspektywę czasową.
Pogodzenie bieżących interesów przedsiębiorstw komercyjnych i długofalowych celów społecznych może dokonać się na gruncie prawa ochrony środowiska. Podejście zakładające rozwój gospodarczy przy jednoczesnej ochronie zasobów środowiska określa się mianem rozwoju zrównoważonego, ukierunkowanego na zaspokojenie podstawowych ludzkich potrzeb, przy jednoczesnym zachowaniu i aktywnym utrzymywaniu systemów zapewniających życie na Ziemi.
W warunkach polskich zagadnienia ochrony środowiska ujęte zostały już 
w Konstytucji, której artykuł 5 stanowi, iż „Rzeczpospolita Polska... zapewnia ochronę środowiska, kierując się zasadą zrównoważonego rozwoju”. artykuł 74 mówi o tym, że „ochrona środowiska jest obowiązkiem władz publicznych”, a artykuł 86 odnosi się do obowiązków każdego obywatela do dbałości o stan środowiska. 

Ustawy oraz rozporządzenia dotyczące ochrony środowiska nakładają na poszczególne podmioty zarówno gospodarcze, jak i niekomercyjne obowiązki związane 
z podejmowaniem określonych prośrodowiskowych działań lub zakazują pewnych działań, które mogą negatywnie wpłynąć na stan środowiska. Stosowanie się do tych przepisów wiąże się często ze wzrostem kosztów lub ze zmniejszeniem skali produkcji; zachodzi więc opisany wyżej konflikt partykularnych oraz społecznych interesów. Dlatego też istnieje konieczność stworzenia systemu finansowania działań związanych z ochroną środowiska zarówno na szczeblu polityki państwa jak i praktyki życia gospodarczego.

Mechanizmy finansowania działań związanych z ochroną środowiska można podzielić według następujących kryteriów:

Źródła pochodzenia środków finansowych:
· pochodzące ze źródeł krajowych,

· pochodzące z budżetu Unii Europejskiej,

· zagraniczne (np. Bank Światowy, Mechanizm Finansowy Europejskiego Obszaru Gospodarczego)

Podmioty korzystające z dofinansowania

· przedsiębiorstwa,

· gospodarstwa rolnicze,

· organizacje pozarządowe,

· jednostki samorządu terytorialnego,

· instytucje państwowe (np. szkoły, Lasy Państwowe, ośrodki doradztwa rolniczego, służby, inspekcje i inspektoraty zajmujące się zagadnieniami ochrony środowiska).

Przeznaczenie środków

· ochrona wody,

· ochrona atmosfery,

· ochrona gleby,

· ochrona przed hałasem,

· ochrona przed działaniem substancji chemicznych,

· zagospodarowanie odpadów,

· ochrona przyrody (zwierząt, roślin, elementów przyrody nieożywionej, całych ekosystemów).

Charakter środków finansowych

· środki publiczne (krajowe, unijne oraz zagraniczne),

· środki komercyjne (bankowe oraz pochodzące z innych instytucji finansowych).

Konieczności zwrotu środków

· środki podlegające zwrotowi (kredyty bankowe),

· środki niepodlegające zwrotowi (dotacje).

Środki publiczne zarówno o charakterze zwrotnym, jak i bezzwrotnym związane są 
z realizacją polityki środowiskowej państwa, środki o charakterze komercyjnym z kolei stanowią element rynku finansowego.
Instrumenty finansowania działań związanych z ochroną środowiska zostały tu pogrupowane według źródeł pochodzenia. Określono przy tym ich charakter, przeznaczenie oraz podmioty mogące z niego skorzystać.

Źródła finansowania ochrony środowiska

W latach 2007 - 2013 istnieje możliwość skorzystania przez jednostki sektora publicznego (rządowe i samorządowe) oraz przez podmioty sektora prywatnego, w tym podmioty gospodarcze, z licznych i różnorodnych źródeł bezpośredniego i pośredniego finansowania i współfinansowania rozmaitych projektów i działań z zakresu ochrony przyrody. Możliwie szerokie spektrum tych źródeł obejmuje poniższe zestawienie:

1. Program Operacyjny Infrastruktura i Środowisko

1.1. oś priorytetowa I – gospodarka wodno – ściekowa;
1.2. oś priorytetowa II – gospodarka odpadami i ochrona powierzchni ziemi;
1.3. oś priorytetowa III – zarządzanie zasobami i przeciwdziałanie zagrożeniom środowiska;
1.4. oś priorytetowa IV – przedsięwzięcia dostosowujące przedsiębiorstwa do wymogów ochrony środowiska;
1.5. oś priorytetowa V – ochrona przyrody i kształtowanie postaw ekologicznych;
1.6. oś priorytetowa VII – transport przyjazny środowisku;
1.7. oś priorytetowa X – infrastruktura energetyczna przyjazna środowisku.
2. regionalne Programy Operacyjne

2.1.  Regionalny Program Operacyjny Województwa Kujawsko - Pomorskiego na lata 2007 - 2013 – oś priorytetowa 2 - zachowanie i racjonalne użytkowanie środowiska;
2.2. Lubuski Regionalny Program Operacyjny na lata 2007 - 2013 – priorytet III - ochrona 
i zarządzanie zasobami środowiska przyrodniczego;
2.3. Regionalny Program Operacyjny dla Województwa Pomorskiego na lata 2007 - 2013 – oś priorytetowa 5 - środowisko i energetyka przyjazna środowisku;
2.4. Wielkopolski Regionalny Program Operacyjny na lata 2007 - 2013 – priorytet III -  środowisko przyrodnicze;
2.5. Regionalny Program Operacyjny Województwa Zachodniopomorskiego na lata 2007 - 2013 – oś priorytetowa 4  - Infrastruktura Ochrony Środowiska.
3. Program Rozwoju Obszarów Wiejskich

3.1. wspieranie gospodarowania na obszarach górskich i innych obszarach o niekorzystnych warunkach gospodarowania;
3.2. płatności dla obszarów natura 2000 oraz związanych z wdrażaniem ramowej dyrektywy wodnej;
3.3. program rolnośrodowiskowy;
3.4. Zalesianie gruntów rolnych oraz zalesianie gruntów innych niż rolne;
3.5. odtwarzanie potencjału produkcji leśnej zniszczonego przez katastrofy i wprowadzenie instrumentów zapobiegawczych.
4. Zrównoważony rozwój sektora rybołówstwa i przybrzeżnych obszarów rybackich na lata 2007-2013 – działanie 2.2. wsparcie działań w ramach środowiska wodnego.
5. instrument Finansowy na rzecz Środowiska LIFE +

6. norweski Mechanizm Finansowy i Mechanizm Finansowy europejskiego obszaru gospodarczego.
7. Fundacja ekoFundusz.
8. narodowy Fundusz ochrony Środowiska i gospodarki wodnej.
Działania zaplanowane w programach finansowanych z funduszy UE oraz ze środków krajowych lub zagranicznych, o kluczowym znaczeniu dla ochrony środowiska.

Program Operacyjny Infrastruktura i Środowisko 

Po przystąpieniu Polski do Unii Europejskiej wiele zadań związanych z działalnością przedsiębiorstw, gospodarstw rolnych oraz samorządów lokalnych i instytucji państwowych, realizowanych jest z wykorzystaniem funduszy unijnych. Podstawowym źródłem finansowania działań związanych z ochroną środowiska w latach 2007 - 2013 jest Program Operacyjny infrastruktura i Środowisko, finansowany z Funduszu Spójności oraz Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Wsparcie w ramach tego programu będzie polegało na udzielaniu poszczególnym beneficjentom bezzwrotnych grantów na zrefinansowanie części poniesionych kosztów kwalifikowanych. Generalnie program stawia sobie dwa zasadnicze cele. Pierwszym z nich jest poprawa infrastruktury, szczególnie drogowej, lotniczej oraz morskiej. Drugi cel wiąże się z realizacją zadań dotyczących ochrony środowiska. Spośród 17 osi priorytetowych 7 ma charakter środowiskowy.
Rada Ministrów przyjęła 29 listopada 2006 roku projekt opisywanego programu operacyjnego i w tej wersji został on wysłany do Komisji europejskiej. przegląd osi priorytetowych dotyczących ochrony środowiska został dokonany na podstawie projektu 
z listopada 2006 roku.
Oś priorytetowa I
Gospodarka wodno - ściekowa

Działanie przeznaczone jest dla aglomeracji powyżej 15 tys. RLM w celu zapewnienia właściwego oczyszczania ścieków oraz zwiększenia dostępności do kanalizacji zbiorczej. Osiągnięcie celu nastąpi przez budowę i modernizację systemów kanalizacji zbiorczej, budowę, rozbudowę i modernizację oczyszczalni ścieków, a także budowę i modernizację systemów zaopatrzenia w wodę oraz kanalizacji deszczowej. 
Beneficjentami tego działania będą jednostki samorządu terytorialnego i ich związki oraz podmioty świadczące usługi wodno - ściekowe. Finansowaniu podlegać będą duże inwestycje oraz inwestycje w aglomeracjach uwzględnionych w Krajowym Programie Oczyszczania Ścieków Komunalnych. 

Planowany budżet osi i wynosi 3.205.882.353 euro, z czego 2 mld 725 mln euro pochodzić będzie ze środków UE.
Oś priorytetowa II
Gospodarka odpadami i ochrona powierzchni ziemi

Działania w ramach osi II mają w zamierzeniach doprowadzić do wdrożenia nowoczesnych technologii odzysku i unieszkodliwiania odpadów komunalnych, kompleksowego rozwiązania problemu zagospodarowania odpadów niebezpiecznych oraz zmniejszenia zagrożenia dla zdrowia i poprawy jakości życia ludności. W tym celu planuje się podjęcie działań zmierzających do zmniejszenia udziału odpadów komunalnych składowanych i rekultywację terenów zdegradowanych oraz ochronę brzegów morskich. 

Realizowane będą duże inwestycje z zakresu gospodarki odpadami komunalnymi dotyczące instalacji i systemów obsługujących ponad 150 tys. mieszkańców, inwestycje 
z zakresu rekultywacji terenów oraz ochrony brzegów morskich, a także polegające na zabezpieczaniu osuwisk. 

Beneficjentami będą jednostki samorządu terytorialnego oraz ich związki, wojsko, wojewodowie, Lasy Państwowe, urzędy morskie oraz podmioty odpowiedzialne za realizację zadań wymienionych na liście indykatywnej. 

Na realizację zadań osi II przeznaczonych jest 1,4 mld euro, z czego 1,19 mld euro będzie stanowić wkład UE.
Oś priorytetowa III

Zarządzanie zasobami i przeciwdziałanie zagrożeniom środowiska

Celem działań planowanych do realizacji w ramach osi III jest zapewnienie odpowiedniej ilości zasobów wodnych na potrzeby ludności i gospodarki kraju oraz minimalizacja skutków negatywnych zjawisk naturalnych, przeciwdziałanie poważnym awariom, zapewnienie dobrego stanu wód przybrzeżnych oraz wzmocnienie procesów decyzyjnych przez zapewnienie wiarygodnych informacji o stanie środowiska. Przewiduje się realizację przedsięwzięć związanych z zabudową hydrotechniczną, zbiornikami wodnymi 
i stopniami wodnymi, przywracaniem funkcjonalności przyrodniczej, zwiększaniem naturalnej retencji oraz bezpieczeństwem przeciwpowodziowym, zapobieganiem poważnym awariom oraz monitoringiem stanu środowiska, a także poprawą stanu bezpieczeństwa wód przybrzeżnych. 

Beneficjentami będą regionalne zarządy gospodarki wodnej, wojewódzkie zarządy melioracji i urządzeń wodnych, urzędy morskie, Morska służba poszukiwania i ratownictwa, Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej, jednostki samorządu terytorialnego oraz ich związki, Lasy Państwowe, państwowa straż pożarna, inspektoraty ochrony środowiska. 

Budżet osi III wynosi 641.176.471 euro, w tym 545 mln euro pochodzić będzie ze środków UE.
Oś priorytetowa IV
Przedsięwzięcia dostosowujące przedsiębiorstwa do wymogów ochrony środowiska

Celem działań planowanych do podjęcia w ramach osi IV jest ograniczenie negatywnego wpływu istniejącej działalności przemysłowej na środowisko i dostosowanie przedsiębiorstw do prawa wspólnotowego przez wdrożenie nowoczesnych, przyjaznych dla środowiska technologii. Realizowane będą projekty dużych przedsiębiorstw, redukujące ilość zanieczyszczeń emitowanych do atmosfery, czy odprowadzanych ze ściekami, oraz redukujące ilość wytwarzanych odpadów i zwiększające udział odpadów poddawanych procesom odzysku. Dofinansowywane też będą projekty (z wyłączeniem inwestycji) dotyczące systemów zarządzania środowiskowego. 

Beneficjentami osi IV będą głównie duże przedsiębiorstwa. 

Na cele związane z realizacją zadań osi IV przeznaczonych zostanie 667 mln euro, 
w tym 200 mln euro stanowić będą środki UE.

Oś priorytetowa V
Ochrona przyrody i kształtowanie postaw ekologicznych

Działania, które zostaną podjęte w ramach osi V, mają na celu ograniczenie degradacji środowiska naturalnego oraz strat jego zasobów i zmniejszenia różnorodności biologicznej. Oś priorytetowa V wprowadzona została ze względu na sieć natura 2000, w sposób komplementarny do działań PROW ukierunkowanych na ochronę zasobów przyrodniczych. Wsparciu podlegać będą przedsięwzięcia dotyczące: odbudowy zdegradowanych siedlisk leśnych, nieleśnych i wodnych, przywracania właściwych stosunków wodnych siedlisk wodno-błotnych, wykupu gruntów kluczowych dla ochrony przyrody i ich renaturalizacji, budowy lub modernizacji małej infrastruktury służącej udostępnianiu dla turystów obszarów chronionych, budowy przejść dla zwierząt nad i pod istniejącymi drogami i liniami kolejowymi. 

Przedstawione przedsięwzięcia będą mogły być realizowane przez jednostki sprawujące nadzór nad obszarami chronionymi, parki narodowe, parki krajobrazowe i ich zespoły, nadleśnictwa i ich grupy, organizacje pozarządowe i jednostki naukowe. 

Oś V dysponować będzie budżetem wynoszącym 105.647.059 euro, z czego 89,8 mln

euro stanowić będzie wkład Unii Europejskiej.
Oś priorytetowa VII
Transport przyjazny środowisku

Celem działań, jakie zostaną podjęte w ramach osi VII jest zwiększenie udziału przyjaznych środowisku gałęzi transportu w ogólnym przewozie osób i ładunków. Przyczynią się one do zwiększenia udziału w przewozie gałęzi alternatywnych w stosunku do transportu drogowego, co doprowadzi do lepszego zrównoważenia systemu transportowego, zmniejszenia negatywnego oddziaływania transportu na środowisko oraz do redukcji zatłoczenia motoryzacyjnego. Przewiduje się realizację projektów dotyczących budowy i modernizacji infrastruktury, zakupu niezbędnego sprzętu oraz taboru dla potrzeb związanych 
z modernizowaną infrastrukturą. 

Beneficjentami będą mogły zostać podmioty zarządzające liniami kolejowymi, portami morskimi, centrami logistycznymi, śródlądowymi drogami wodnym, a także jednostki samorządu terytorialnego oraz instytucje odpowiedzialne za transport publiczny 
w następujących metropoliach: warszawskiej, katowickiej, wrocławskiej, łódzkiej, trójmiejskiej, krakowskiej, poznańskiej, bydgosko-toruńskiej oraz szczecińskiej. 

Ze względu na charakter planowanych działań, oś VII dysponuje największym 
w ramach Programu Operacyjnego budżetem, wynoszącym 10 mld 752,6 mln euro. W ramach tej kwoty 7 mld 513,5 mln euro stanowić będzie wkład Unii Europejskiej.
Oś priorytetowa X
Infrastruktura energetyczna przyjazna środowisku

Przedsięwzięcia przewidziane do realizacji w ramach osi X mają na celu poprawę bezpieczeństwa energetycznego państwa w zakresie oddziaływania sektora energetyki na środowisko. Ich realizacja ma w założeniach przyczynić się do zmniejszenia zużycia energii pierwotnej oraz emisji CO2 i innych gazów cieplarnianych, jak również do wzrostu wykorzystania odnawialnych źródeł energii. Finansowane będą przedsięwzięcia zmierzające do zmniejszenia energochłonności oraz zwiększenia wytwarzania energii ze źródeł odnawialnych. Wspierane będą więc inwestycje sektora energetycznego, mające na celu zwiększenie sprawności wytwarzania energii elektrycznej; sektora ciepłowniczego, zmierzające do poprawy efektywności dystrybucji ciepła do odbiorców; sektora publicznego w zakresie termoizolacji obiektów użyteczności publicznej; podmiotów wytwarzających energię ze źródeł odnawialnych (biomasy, biogazu, energii wiatru i wody, geotermalnej i słonecznej). 

Beneficjentami w ramach osi X będą: przedsiębiorstwa, jednostki samorządu terytorialnego oraz ich związki, jednostki administracji rządowej, państwowe szkoły wyższe, kościoły i związki wyznaniowe, organizacje pozarządowe, stowarzyszenia i inne instytucje publiczne. 

Budżet osi X wyniesie 1.373.341 176 euro, z czego 732,2 mln euro pochodzić będzie ze środków UE.

Generalnie rzecz ujmując, działania planowane do realizacji ze wsparciem środków 
w ramach programu infrastruktura i Środowisko mają charakter dużych inwestycji 
o charakterze infrastrukturalnym, skierowanych przede wszystkim do władz samorządowych, instytucji państwowych oraz dużych przedsiębiorstw komercyjnych. część z nich stanowią projekty znajdujące się na liście indykatywnej Ministerstwa rozwoju regionalnego (załącznik 2), co oznacza, iż mają charakter kluczowy, a ich realizacja jest niezwykle istotna z punktu widzenia osiągnięcia strategicznych celów rozwojowych dla danego sektora gospodarki bądź regionu (www.mrr.gov.pl 2007). wiele z nich ma przy tym zasięg ponadregionalny. ponad 66% wydatków będzie przeznaczonych na realizację celów strategii Lizbońskiej (www.funduszestrukturalne.gov.pl 2007). Oznacza to, że działania planowane w ramach tego programu nie są ze swej natury w stanie sprostać wszystkim problemom związanym z ochroną środowiska, ponieważ nie obejmują finansowaniem projektów mniejszych, które mogą w znaczący sposób wpływać na stan środowiska w skali lokalnej. Tego typu przedsięwzięcia mogą być finansowane z innych źródeł pochodzących ze środków Unii Europejskiej oraz ze środków krajowych lub zagranicznych. 

Regionalne Programy Operacyjne

Dla każdego polskiego województwa opracowane zostały regionalne programy operacyjne, oparte o strategie rozwoju poszczególnych województw. Instytucjami zarządzającymi są zarządy województw. Finansowane są ze środków Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Wszystkie Regionalne Programy Operacyjne uwzględniają w swoim zakresie finansowania zagadnienia związane z ochroną środowiska. Zakłada się, iż poziom finansowania ze środków poszczególnych programów wynosić będzie 85 % kosztów kwalifikowanych, z zachowaniem zasady pomocy publicznej. Głównymi grupami beneficjentów będą: jednostki samorządu terytorialnego, ich związki i stowarzyszenia, parki narodowe i krajobrazowe, Lasy Państwowe, partnerzy społeczni i gospodarczy, organizacje pozarządowe, jednostki naukowe, szkoły wyższe, przedsiębiorcy, jednostki zaliczane do sektora finansów publicznych posiadające osobowość prawną. Poniżej przedstawione zostaną podstawowe założenia priorytetów (osi priorytetowych), związanych z zagadnieniami ochrony środowiska w poszczególnych województwach. 
Lubuski Regionalny Program Operacyjny na lata 2007-2013 – Priorytet III Ochrona i zarządzanie zasobami środowiska przyrodniczego

Celem jest utrzymanie wysokich standardów ekologicznych przez dalszą poprawę infrastruktury ochrony środowiska przyrodniczego na poziomie regionalnym i lokalnym. Dofinansowanie obejmie projekty związane z rozwojem i modernizacją infrastruktury środowiska przyrodniczego, poprawą jakości powietrza, efektywności energetycznej, rozwojem i wykorzystaniem odnawialnych źródeł energii oraz zarządzaniem ochroną środowiska przyrodniczego. Środki publiczne, przeznaczone na realizację zadań priorytetu III wyniosą 76.916.209 euro, z czego 65.378.777 euro pochodzić będzie z budżetu UE.

Program Rozwoju Obszarów Wiejskich 

Użytki rolne obejmują niemal 17 mln ha, czyli ponad połowę powierzchni kraju, z racji czego występuje silne oddziaływanie rolnictwa na stan środowiska oraz jego przemiany. Przejawia się ono m.in. w postaci przekształceń struktury krajobrazu, tworzenia agroekosystemów będących w dużej części systemami sztucznymi (antropogennymi), zmiany stosunków wodnych, wprowadzania do środowiska substancji chemicznych, takich jak nawozy sztuczne i środki ochrony roślin. Nie zawsze rolnicza ingerencja w środowisko ma negatywny wydźwięk, ponieważ ludzka aktywność na tym polu przyczyniła się do powstania wielu cennych ekosystemów, jak na przykład ekstensywne łąki i pastwiska, chronione w ramach systemów krajowych (parki narodowe i krajobrazowe) oraz unijnych (natura 2000). Ze względu jednak na oddziaływania negatywne podejmowane są czynności mające na celu ograniczenie ich skutków, przy jednoczesnym zapewnieniu spełnienia podstawowej funkcji rolnictwa, jaką jest dostarczanie produktów żywnościowych dla ludności. Obecnie najistotniejszą formą wsparcia rolnictwa w zakresie przemian o charakterze infrastrukturalnym jest Program Rozwoju Obszarów Wiejskich, finansowany ze środków unijnych pochodzących z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz rozwoju obszarów wiejskich. 
Zagadnienia dotyczące ochrony środowiska ujęte zostały w działaniach zawartych w osi 2 - poprawa stanu środowiska naturalnego i obszarów wiejskich. W ramach tej osi realizowanych będzie 5 działań. Poniżej przedstawione zostaną założenia poszczególnych działań, których celem jest współfinansowanie przedsięwzięć mających na celu ochronę środowiska na terenach zagospodarowanych rolniczo oraz na terenach wiejskich. 

W przypadku działań osi 2, współfinansowanych ze środków PROW, wsparcie polega na refinansowaniu części poniesionych wydatków lub utraconego dochodu, 
w postaci płatności zryczałtowanych w przeliczeniu na 1 ha. Beneficjentami osi 2 są producenci rolni, a instytucją wdrażającą – Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Wspieranie gospodarowania na obszarach górskich i innych obszarach 
o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW)

Celem działania jest zapewnienie ciągłości rolniczego użytkowania ziemi i tym samym utrzymanie żywotności obszarów wiejskich, zachowanie walorów krajobrazowych obszarów wiejskich oraz promocja rolnictwa przyjaznego środowisku. W ramach obszarów 
o niekorzystnych warunkach gospodarowania wyróżniono następujące strefy: obszary górskie, nizinne oraz obszary ze specyficznymi utrudnieniami. Pomoc przyznawana jest producentowi rolnemu, którego gospodarstwo leży w całości lub w części na obszarze ONW. Stosowana jest w postaci corocznych zryczałtowanych płatności do hektara użytków rolnych położonych na obszarze ONW. Beneficjenci zobowiązani są do przestrzegania zasad zwykłej dobrej praktyki rolniczej, a od 2008 roku do pełnej listy standardów zgodności krzyżowej (cross-compliance), tworzonej na bazie 18 dyrektyw środowiskowych. Planowany budżet działania to 2.448.750 euro.

Program Rolnośrodowiskowy (płatności rolnośrodowiskowe)

Celem działania jest przywracanie walorów lub utrzymanie stanu cennych siedlisk użytkowanych rolniczo, promowanie zrównoważonego systemu gospodarowania, odpowiednie użytkowanie gleb i ochrona wód, kształtowanie struktury krajobrazu, ochrona lokalnych ras zwierząt gospodarskich i lokalnych odmian roślin uprawnych. 

Działanie obejmuje następujące pakiety rolnośrodowiskowe: rolnictwo zrównoważone (pakiet 1), rolnictwo ekologiczne (pakiet 2), ekstensywne trwałe użytki zielone (pakiet 3), ochrona zagrożonych gatunków ptaków i siedlisk przyrodniczych poza obszarami natura 2000 (pakiet 4); ochrona zagrożonych gatunków ptaków i siedlisk przyrodniczych na obszarach natura 2000 (pakiet 5), zachowanie zagrożonych zasobów genetycznych roślin w rolnictwie (pakiet 6), zachowanie zagrożonych zasobów zwierząt w rolnictwie (pakiet 7), ochrona gleb 
i wód (pakiet 8), strefy buforowe (pakiet 9). 

Płatność rolnośrodowiskowa wypłacana jest corocznie przez 5 lat beneficjentowi – producentowi rolnemu, który zobowiązuje się do realizowania programu zgodnie z planem działalności rolnośrodowiskowej oraz do przestrzegania minimalnych wymagań wynikających z poszczególnych pakietów. Płatność ma charakter ryczałtu i stanowi rekompensatę utraconego dochodu, dodatkowych kosztów oraz ponoszonych kosztów transakcyjnych. 
Środki przeznaczone na realizację programów rolnośrodowiskowych wyniosą 2.303.750 euro.
Zalesienie gruntów rolnych oraz zalesienie gruntów innych niż rolne

Celem działania jest powiększanie obszarów leśnych przez: zalesienie, utrzymanie 
i wzmocnienie ekologicznej stabilności obszarów leśnych poprzez zmniejszenie fragmentacji kompleksów leśnych i tworzenie korytarzy ekologicznych oraz zwiększenie udziału lasów 
w globalnym bilansie węgla. 

Działanie składa się z 2 schematów: zalesienie gruntów rolnych (schemat 1) oraz zalesianie gruntów nieuprawianych rolniczo (schemat 2). 

Płatność wypłacana jest beneficjentowi – posiadaczowi gruntów rolnych (schemat 1) lub nierolnych (schemat 2), w formie następujących płatności ryczałtowych: wsparcia na zalesienie (płatności jednorazowej, pokrywającej koszty założenia uprawy oraz ewentualnej ochrony przed zwierzyną), premii pielęgnacyjnej (wypłacanej przez 5 lat, pokrywającej koszty utrzymania nowej uprawy leśnej), premii zalesieniowej (wypłacanej przez 15 lat, stanowiącej rekompensatę za wyłączenie gruntu z upraw rolnych). Budżet działania wynosi 653.501.520 euro.

Odtwarzanie potencjału produkcji leśnej zniszczonego przez katastrofy 
i wprowadzenie instrumentów zapobiegawczych

Działanie ma na celu odnowienie i pielęgnację drzewostanów zniszczonych przez czynniki biotyczne i abiotyczne oraz wprowadzenie mechanizmów zapobiegających katastrofom naturalnym, ze szczególnym uwzględnieniem zabezpieczeń przeciwpożarowych. Pomoc, polegająca na refinansowaniu poniesionych kosztów, wypłacana będzie beneficjentowi, tj. nadleśnictwu Państwowego Gospodarstwa Leśnego Lasy Państwowe, na projekty związane z: przygotowaniem leśnego materiału rozmnożeniowego na potrzeby odbudowy uszkodzonych lasów, uporządkowaniem uszkodzonej powierzchni leśnej, odnowieniem lasu wraz z pielęgnacją i ochroną założonych upraw, pielęgnacją i ochroną uszkodzonych drzewostanów oraz cennych obiektów przyrodniczych, udostępnianiem terenów leśnych dla wypełnienia funkcji społecznych lasu, wzmocnieniem systemu ochrony przeciwpożarowej. 

Działanie realizowane będzie w 2 schematach: wsparcie dla obszarów, na których nastąpiła katastrofa naturalna lub klęska żywiołowa (schemat 1) oraz wprowadzenie elementów zapobiegawczych na terenach zaliczonych do dwóch najwyższych kategorii zagrożenia pożarowego (schemat 2). 

Na realizację zadań związanych z tym działaniem planuje się przeznaczyć 140 mln euro, w tym 112 mln ze środków UE.
Zrównoważony rozwój sektora rybołówstwa i przybrzeżnych obszarów rybackich na lata 2007 - 2013.
Działalność w zakresie rybołówstwa także powoduje skutki środowiskowe, stąd konieczność podejmowania działań mających na celu ochronę środowiska wodnego. Środki na ten cel będą pochodzić m.in. z PO „rybackiego” w ramach działania: wsparcie działań 
w ramach środowiska wodnego. Jego celem jest zmniejszenie skutków finansowych wynikających ze stosowania technik hodowli wzmacniających ochronę i powodujących poprawę środowiska naturalnego oraz zasobów naturalnych, spełniających kryteria ekologiczne, wykraczających poza zwykłe stosowanie dobrych praktyk rybackich. 

Wsparcie finansowe będzie udzielane przedsiębiorcom i innym podmiotom prowadzącym chów i hodowlę ryb, na: propagowanie form akwakultury obejmujących ochronę i poprawę stanu środowiska, zasobów naturalnych i różnorodności genetycznej, uczestnictwo we wspólnotowym systemie zarządzania środowiskiem i audytu środowiskowego, propagowanie akwakultury organicznej, propagowanie zrównoważonej akwakultury zgodnej ze szczególnymi ograniczeniami związanymi z ochroną środowiska. Beneficjent zobowiązany jest przez 5 lat do przestrzegania wymogów dotyczących ochrony środowiska wodnego, wykraczających poza zwykłe stosowanie dobrych praktyk w chowie i hodowli ryb. Maksymalna wysokość dofinansowania wynosi 100 % kosztów kwalifikowanych. W planie programu operacyjnego z listopada 2006 roku nieznane były alokacje środków na poszczególne działania.

Instrument Finansowy na Rzecz Środowiska LIFE+ 
LIFE + jest kontynuacją instrumentu Finansowego LIFE, utworzonego przez Komisję Europejską w 1992 roku. W ramach tego programu wspierane będą projekty zgodne 
z priorytetami 6 programu działań na rzecz Środowiska (2002 - 2012), do których należą: ochrona przyrody i bioróżnorodności, przeciwdziałanie zmianom klimatu, zminimalizowanie negatywnych skutków wpływu zanieczyszczeń na zdrowie ludzi, zrównoważone wykorzystanie zasobów naturalnych i racjonalna gospodarka odpadami. 

Projekty będą realizowane w zakresie następujących pakietów: przyroda i różnorodność biologiczna (projekty dotyczące wdrażania dyrektywy ptasiej i siedliskowej), polityka 
i zarządzanie w zakresie ochrony środowiska (projekty z zakresu ochrony środowiska, zapobiegania zmianom klimatycznym, ochrony zdrowia i polepszania jakości życia oraz projekty z zakresu zrównoważonego wykorzystania zasobów naturalnych i gospodarki odpadami), informacja i komunikacja (projekty informacyjne i komunikacyjne, kampanie na rzecz zwiększania świadomości ekologicznej w społeczeństwie, w tym kampanie na temat zapobiegania pożarom lasów oraz wymiana najlepszych doświadczeń i praktyk). 

Wsparcie w ramach LIFE+ polega na dofinansowaniu projektów. jako podstawowy poziom dofinansowania przyjęto 50 % kosztów kwalifikowanych, w uzasadnionych przypadkach zwiększony do 75 %, lub pomniejszony do 30 % w przypadkach projektów 
o charakterze dochodowym.
Budżet instrumentu Finansowego LIFE+ dla Polski w latach 2007 - 2013 wyniesie 
42 mln euro. Instytucją wdrażającą jest Ministerstwo Środowiska.

Norweski Mechanizm Finansowy i Mechanizm Finansowy Europejskiego Obszaru Gospodarczego.

Konsekwencją członkostwa Polski w Unii Europejskiej było przystąpienie do Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EOG). Na mocy umowy o rozszerzeniu EOG
 z 14 października 2003 roku ustanowiona została pomoc finansowa Krajów Europejskiego Stowarzyszenia Wolnego Handlu (EFTA), tworzących EOG – a tym samym korzystających 
z możliwości, jakie oferuje rynek wewnętrzny UE – dla najmniej zamożnych państw UE, 
w tym także Polski. 

Głównym celem utworzonego przez państwa - darczyńców Mechanizmu Finansowego EOG oraz Norweskiego Mechanizmu Finansowego jest realizacja przedsięwzięć prorozwojowych przyczyniających się do zmniejszania różnic ekonomicznych i społecznych 
w obrębie Europejskiego Obszaru Gospodarczego. Jednym z czterech głównych aspektów horyzontalnych jest zrównoważony rozwój, integrujący wymiar środowiskowy, ekonomiczny 
i społeczny. 

Narzędziem do realizacji wyznaczonych celów jest program operacyjny, do wykorzystania środków finansowych, w ramach Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego oraz Norweskiego Mechanizmu Finansowego, zatwierdzonego przez radę Ministrów 26 lipca 2005 roku ze zmianami z 14 listopada 2006 roku. 

Środki finansowe w formie bezzwrotnych grantów przyznawane są na realizację projektów w dziesięciu obszarach priorytetowych, z których trzy dotyczą ochrony środowiska. Tymi obszarami priorytetowymi są: ochrona środowiska, w tym środowiska ludzkiego,  przez m.in. redukcję zanieczyszczeń i promowanie odnawialnych źródeł energii, promowanie zrównoważonego rozwoju przez lepsze zarządzanie zasobami oraz ochrona środowiska, m.in. ze szczególnym uwzględnieniem wzmocnienia zdolności administracyjnych do wprowadzania w życie odpowiednich przepisów, istotnych dla realizacji projektów inwestycyjnych. Beneficjentami programu mogą być: organy administracji rządowej i samorządowej wszystkich szczebli, instytucje naukowe i badawcze, instytucje branżowe i środowiskowe, organizacje społeczne i podmioty partnerstwa publiczno-prywatnego. 

W przypadku trzech wymienionych priorytetów instytucją pośredniczącą jest Ministerstwo Środowiska, dla którego instytucją wspomagającą jest Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej. 

Fundacja EkoFundusz 

EkoFundusz jest fundacją powołaną w 1992 roku przez Ministra Finansów dla efektywnego zarządzania środkami finansowymi pochodzącymi z zamiany części zagranicznego długu na wspieranie przedsięwzięć w ochronie środowiska (tzw. ekokonwersja długu. Celem fundacji jest dofinansowywanie przedsięwzięć dotyczących ochrony środowiska, istotnych z punku widzenia zarówno regionu czy kraju, jak i społeczności międzynarodowej. 

Wspierane są projekty w ramach następujących sektorów priorytetowych: ograniczenie transgranicznego transportu dwutlenku siarki i tlenków azotu oraz eliminacja źródeł ich zanieczyszczeń, ograniczenie odpływu zanieczyszczeń do Bałtyku oraz ochrona zasobów wody pitnej, ograniczenie emisji gazów powodujących zmianę klimatu Ziemi, ochrona różnorodności biologicznej, w tym wspieranie sieci natura 2000, gospodarka odpadami i rekultywacja gleb zanieczyszczonych. 

Środki przekazywane są na poszczególne projekty bądź w drodze konkursów, bądź przez własne wieloletnie programy sektorowe lub regionalne, mające na celu rozwiązanie ważnego celu ekologicznego. Od 2004 roku działa też nowy mechanizm finansowy, polegający na dopłatach do projektów powtarzalnych. Obecnie w ramach tego mechanizmu mogą być realizowane działania dotyczące następujących zagadnień: kolektorów słonecznych, elektrowni wiatrowych, oleju napędowego z rzepaku, plantacji roślin do celów energetycznych, modernizacji napędów elektrycznych, urządzeń do kompostowania odpadów komunalnych i autobusów zasilanych paliwem gazowym CNG. 

W 2006 roku łączne wpływy środków obrotowych EkoFunduszu wyniosły 158.866.200  zł. Wydatki natomiast wyniosły 184.416.600 zł, z czego w ramach dotacji na realizowane projekty wypłacono 176.962.600 zł, w tym: sektor I (ochrona atmosfery – ograniczenie transgranicznego transportu dwutlenku siarki i tlenków azotu) – 3.090.000 zł, sektor II (ochrona wód) – 36.535.400 zł, sektor III (ochrona klimatu) – 85.446.100 zł, sektor IV (ochrona przyrody) – 14.046.800 zł, sektor V (gospodarka odpadami) – 37.844.300 zł (sprawozdanie z działalności ekofunduszu 2006).

Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej

Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej jest największą instytucją realizującą politykę ekologiczną państwa przez finansowanie inwestycji w ochronie środowiska i gospodarce wodnej, w obszarach ważnych z punktu widzenia procesu dostosowawczego do standardów i norm Unii Europejskiej. Środki NFOŚiGW przeznaczane są na realizację projektów dotyczących ochrony: powietrza, wód i gospodarki wodnej, powierzchni ziemi, przyrody i krajobrazu, a także leśnictwa, geologii i górnictwa, jak również dotyczącej edukacji ekologicznej, państwowego Monitoringu Środowiska, nadzwyczajnych zagrożeń środowiska, ekspertyz i prac badawczych.
Wnioskodawcami mogą być: jednostki samorządu terytorialnego, przedsiębiorstwa, instytucje i urzędy, szkoły wyższe i uczelnie, jednostki organizacyjne ochrony zdrowia, organizacje pozarządowe, administracja państwowa i osoby fizyczne. Narodowy Fundusz stosuje trzy formy finansowania:

· pożyczkowe – pożyczki udzielane przez NF, kredyty udzielane przez banki ze środków NF, konsorcja czyli wspólne finansowanie NF z bankami, linie kredytowe ze środków NF obsługiwane przez banki,

· dotacyjne – dotacje inwestycyjne i nieinwestycyjne, dopłaty do kredytów bankowych, umorzenia,

· kapitałowe – zakup akcji i udziałów w zakładanych bądź już istniejących spółkach 
w celu osiągnięcia efektu ekologicznego.

Finansowanie pożyczkowe odbywa się przez dopłaty do oprocentowania kredytów preferencyjnych udzielanych przez banki współpracujące z Funduszem. Finansowane mogą być przedsięwzięcia z dziedziny gospodarki odpadami, gospodarki ściekowej, energetyki odnawialnej. Kredyty mogą być udzielane przede wszystkim jednostkom samorządu terytorialnego oraz ich związkom, a także małym i średnim przedsiębiorstwom. 

Finansowanie dotacyjne odbywa się zgodnie z kryteriami wyboru przedsięwzięć finansowanych ze środków Funduszu. Dotacjami mogą być objęte projekty dotyczące następujących zagadnień: gospodarki wodno-ściekowej, rekultywacji terenów zdegradowanych przez wojsko i przemysł, rekultywacji składowisk odpadów komunalnych, monitoringu środowiska, ochrony przyrody i krajobrazu, ochrony lasów i zasobów leśnych, zapobiegania powstawaniu poważnych awarii lub usuwania ich skutków, zapobiegania klęskom żywiołowym lub usuwania ich skutków, kształtowania ekologicznych postaw i zachowań społeczeństwa, wspierania działalności pozarządowych organizacji ekologicznych. Finansowane są też przedsięwzięcia wskazane przez Ministerstwo Środowiska, szczególnie ważne z punktu widzenia polityki ekologicznej państwa. 

Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej pełni funkcję jednostki pośredniczącej drugiego szczebla, co oznacza, iż z upoważnienia jednostki pośredniczącej pierwszego szczebla (Ministerstwa Środowiska) oraz instytucji zarządzającej (Ministerstwa Rozwoju Regionalnego) koordynuje działania w ramach Funduszu Spójności. Stanowić też będzie instytucję wdrażającą dla wybranych działań w ramach funduszy strukturalnych UE. 

PROGRAM

DZIAŁAŃ

XVII. ZAŁOŻENIA REALIZACYJNE

Program ochrony środowiska jest kompleksowym podejściem gminy do zagadnień ochrony środowiska, w którym pojęcie „zrównoważonego rozwoju” przestaje być tylko modnym hasłem i zaczyna funkcjonować jako potrzeba zrównoważenia różnych obszarów życia w gminie. Wybrane cele wskazują na możliwość lepszego wykorzystania szans rozwoju gospodarczego, zrozumienia sensu zachowania stref funkcjonalnych w rozwoju przestrzennym, a przede wszystkim poprawienia jakości życia obecnego i przyszłych pokoleń.

Założono, że przyjęte do realizacji projekty będą wypadkową obiektywnych potrzeb gminy i realnych możliwości ich spełnienia. Ich wybór wynika z:

1. Zadań obligatoryjnych, nałożonych na samorząd gminny przez ustawodawcę, zawartych w obowiązujących aktach prawnych i wytycznych „Polityki ekologicznej państwa”,

2. Bezpośrednich zagrożeń środowiska, potwierdzonych diagnozą stanu środowiska naturalnego w gminie Pszczew,

3. Strategii rozwojowych gminy Pszczew,

4. Programów ochrony środowiska wyższych szczebli,

5. Możliwości budżetu gminy, potwierdzonych analizą finansową,

6. Nastawienia mieszkańców do problemów ochrony środowiska.

Tworzeniu programu towarzyszyło przez cały czas poczucie odpowiedzialności za przygotowanie zadań w taki sposób, by zapisy które powstaną odpowiadały z jednej strony zwiększonym wymogom prawnym i administracyjnym związanym z procesem akcesji do Unii Europejskiej, z drugiej natomiast – odwoływały się do potencjalnych korzyści różnych grup mieszkańców, stając się przez to akceptowane i realne do wykonania.

Układ tematyczny programu działań odpowiada poszczególnym działom środowiska naturalnego, opisanym w diagnozie stanu naturalnego, a wybrane projekty i zadania są odpowiedzią na umieszczone w podsumowaniu każdego rozdziału rekomendacje. Jak napisano już wcześniej – w programie działań, zgodnie z przyjętym kluczem, rekomendowane działania przyporządkowano określonym celom w czasie. Cele zostaną podzielone na długookresowe, średniookresowe i krótkookresowe. Zapisane w programie cele główne, których realizacja wymaga dłuższej perspektywy, odpowiadają zadaniom długookresowym. Cele szczegółowe mają charakter celów średniookresowych, a projekty, które składają się na program operacyjny na najbliższe 2 lata, utożsamiane są z celami krótkookresowymi.

Za względu na określony czas realizacji wyznaczono następujące cele:

Cele długookresowe:

1. Ochrona i zwiększenie bioróżnorodności.

2. Ochrona gleb.

3. Zagospodarowanie odpadów.

4. Ochrona wód.

5. Ochrona powietrza.

6. Ochrona przed promieniowaniem i hałasem.

7. Ochrona przed awarią.

8. Kształtowanie proekologicznych postaw mieszkańców.

Cele średniookresowe:

	1.
	a.
	Integracja aspektów ekologicznych z planowaniem przestrzennym.

	1.
	b.
	Podniesienie walorów przyrodniczych i estetycznych gminy.

	1.
	c.
	Zwiększenie oferty turystycznej i rekreacyjnej gminy.

	1.
	d.
	Dbałość o tereny znajdujące się pod ochroną.

	2.
	a.
	Zapobieganie skażeniu i degradacji gleb użytkowanych rolniczo.

	2.
	b.
	Zapobieganie skażeniu i degradacji gleb przy trasach komunikacji samochodowej.

	2.
	c.
	Racjonalne zagospodarowanie terenów o słabych glebach.

	3.
	a.
	Racjonalne zagospodarowanie odpadów.

	4.
	a.
	Ochrona jakościowa wód.

	4.
	b.
	Zapobieganie deficytom wody

	4.
	c. 
	Racjonalne gospodarowanie zasobami wodnymi.

	4.
	d.
	Zapewnienie dobrej jakościowo infrastruktury wodnokanalizacyjnej.

	5.
	a.
	Ograniczenie emisji gazów i pyłów.

	6.
	a.
	Rozpoznanie zagrożenia promieniowaniem i hałasem. 

	7. 
	a.
	Zapobieganie awariom i ich skutkom.

	8.
	a.
	Upowszechnienie wiedzy dotyczącej realizacji zasad zrównoważonego rozwoju gminy Pszczew.

	8.
	b.
	Zwiększenie potencjału kadrowego i technicznego do realizacji zadań z zakresu ochrony środowiska.

	8.
	c.
	Zwiększenie udziału społeczności lokalnej w działaniach na rzecz ochrony środowiska.


Cele krótkookresowe:

	1.
	a.
	1.
	Wprowadzenie odpowiednich procedur lokalizacyjnych chroniących tereny cenne przyrodniczo przed przeinwestowaniem.

	1.
	b.
	1.
	„Zielona Gmina” – rozwój terenów zielonych dostępnych publicznie.

	1.
	b.
	2.
	Rozwijanie i tworzenie nowych pasów zieleni śródpolnej.

	1.
	b.
	3.
	Ochrona prawna terenów zadrzewionych i cennych przyrodniczo.

	1.
	c.
	1.
	Plan zagospodarowania obrzeży zbiorników wodnych.

	1.
	c.
	2.
	Ekologiczne ścieżki edukacyjne.

	1.
	c.
	3.
	Projekt „Czysta gmina”.

	1.
	d.
	1.
	Rezerwaty przyrody istotnym elementem zrównoważonego rozwoju.

	2.
	a.
	1.
	Właściwe rolnicze użytkowanie gleb.

	2.
	a.
	2.
	Budowa płyt obornikowych i zbiorników na gnojówkę i gnojowicę.

	2.
	b.
	1.
	Rozpoznanie skali zanieczyszczeń komunikacyjnych.

	2.
	c.
	1.
	Identyfikacja gruntów i nieużytków do planowanego zalesienia.

	3.
	a.
	1.
	Sporządzenie gminnego planu gospodarki odpadami.

	4.
	a.
	1.
	Zapobieganie skażeniu wód gruntowych i powierzchniowych.

	4.
	a.
	2.
	Kontrola gospodarki ściekowej.

	4.
	a.
	3.
	Ochrona wód rzeki i jezior na terenie gminy.

	4.
	b.
	1.
	Zwiększenie dyspozycyjnych zasobów wody.

	4.
	c.
	1.
	Podejmowanie działań wyszczególnionych w „koncepcji kompleksowego systemu zaopatrzenia w wodę gminy Pszczew. 

	4.
	c.
	2.
	Zarządzanie gospodarką wodnokanalizacyjną na terenie gminy.

	4.
	d.
	1.
	Rozbudowa infrastruktury wodnokanalizacyjnej.

	5.
	a.
	1.
	Przeciwdziałanie zanieczyszczeniom powietrza przez piece węglowe.

	5.
	a.
	2.
	Przeciwdziałanie zanieczyszczeniom powietrza ze źródeł komunikacyjnych.

	6.
	a.
	1.
	Ochrona przed promieniowaniem.

	6.
	a.
	2.
	Ochrona przed hałasem.

	7.
	a.
	1.
	Program zapobiegania awariom.

	8.
	a.
	1.
	„Poznaj swoje środowisko naturalne”.

	8.
	b.
	1.
	Rozwój kadr dla środowiska.

	8.
	c.
	1.
	Partycypacja społeczna w programach proekologicznych.


Następnym ważnym elementem programu działań jest zestawienie i harmonogram działań. Poniżej zaprezentowano informacje o tym: kto wykonuje zadania, w jakim czasie oraz wielkość potrzebnych środków na ich realizacje.

Zestawienie działań powinno być  użytecznym, roboczym narzędziem, ułatwiającym wdrażanie POŚ i bieżące monitorowanie realizacji zadań.

XVII.1. ŚRODOWISKO PRZYRODY OŻYWIONEJ – ZALECANE DZIAŁANIA.

Cel ogólny: Ochrona i zwiększenie bioróżnorodności.

	Cele szczegółowe
	Projekty / Programy
	Zadania i cele realizacyjne zadań

	Integracja aspektów ekologicznych z planowaniem przestrzennym.
	Wprowadzenie odpowiednich procedur lokalizacyjnych chroniących tereny cenne przyrodniczo przed przeinwestowaniem.
	Aktualizacja miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego pod kątem tworzenia obszarów funkcjonalnych chroniących obszary cenne przyrodniczo.

	Podniesienie walorów przyrodniczych i estetycznych gminy
	„Zielona Gmina” – rozwój terenów zielonych dostępnych publicznie.
	

	
	
	W każdym roku dokonanie nasadzeń zieleni trwałej w miejscowościach gminnych.

	
	Tworzenie nowych pasów zieleni śródpolnej.
	Do 2010 roku opracowanie programu nasadzeń roślinności śródpolnej.

	
	
	Do 20015 roku utworzenie co najmniej jednego pasa roślinności śródpolnej.

	
	
	Do 2010 roku upowszechnienie wśród rolników w gminie korzyści ekologicznych wynikających z nasadzeń śródpolnych.

	
	Ochrona prawna terenów zadrzewionych i cennych przyrodniczo.
	Do 2010 roku rozpoznanie terenu gminy pod kątem ustanowienia użytków ekologicznych, parków gminnych itp.

	Zwiększenie oferty turystycznej i rekreacyjnej.
	Ekologiczne ścieżki rekreacyjne.
	Upowszechnienie korzystania 
z tras turystyki pieszej 
i rowerowej o walorach edukacji przyrodniczej.

	
	„Czysta Gmina”
	Coroczne uczestnictwo mieszkańców, a w szczególności młodzieży szkolnej w akcjach porządkowych na terenie gminy (sprzątanie świata)

	
	
	Egzekwowanie zasad zawartych w regulaminie dotyczącym czystości i porządku na terenie gminy.

	Dbałość o tereny znajdujące się pod ochroną.
	Rezerwaty przyrody istotnym elementem zrównoważonego rozwoju.
	Kontynuowanie działań zaleconych w istniejących planach ochrony parku 
i rezerwatu.


XVII.2. GLEBY – ZALECANE DZIAŁANIA.

Cel ogólny: Ochrona gleb.

	Cele szczegółowe
	Projekty / Programy
	Zadania i cele realizacyjne zadań

	Zapobieganie skażeniom i degradacji gleb użytkowanych rolniczo
	Właściwe rolnicze użytkowanie gleb.
	Kontynuować działania mające na celu propagowanie wśród rolników Kodeksu Dobrej Praktyki Rolniczej.

	
	
	Upowszechnianie procedury kontrolnej monitorującej postępowanie z opakowaniami po nawozach sztucznych 
i środkach ochrony roślin.

	
	
	Okresowe monitorowanie zasobności gleb.

	
	Budowa płyt obornikowych i zbiorników na gnojowicę i gnojówkę.
	Kontynuowanie akcji edukacyjnej poprzez dostarczenie do każdego rolnika informacji na temat potrzeby budowania płyt obornikowych lub zbiorników na gnojowicę.

	Zapobieganie skażeniu i degradacji gleb przy trasach komunikacji samochodowej.
	Rozpoznanie skali zanieczyszczeń komunikacyjnych.
	Do 2008 roku ustalenie punktów pomiarowych przy drogach

	
	
	Badanie co najmniej dwa razy w roku zanieczyszczenia gleby.

	Racjonalne zagospodarowanie terenów o słabych glebach.
	Identyfikacja gruntów i nieużytków do planowego zalesienia.
	Zalesianie nieużytków i gleb kl. VI.


XVII.3. GOSPODARKA ODPADAMI – ZALECANE DZIAŁANIA.

Cel ogólny: zagospodarowanie odpadów.

	Cele szczegółowe
	Projekty / Programy
	Zadania i cele realizacyjne zadań

	Racjonalne zagospodarowanie odpadów.
	Sporządzenie gminnego planu gospodarki odpadami.
	Do 30 czerwca 2008 roku podjęcie uchwały „gminny plan gospodarki odpadami”


XVII.4. WODY - ZALECANE DZIAŁANIA.

Cel ogólny: ochrona wód

	Cele szczegółowe
	Projekty / Programy
	Zadania i cele realizacyjne zadań

	Ochrona jakościowa wód. 
	Zapobieganie skażeniu wód gruntowych i powierzchniowych.
	Kontynuować działania mające na celu propagowanie wśród rolników Kodeksu Dobrej Praktyki Rolniczej.

	
	
	Upowszechnienie procedury kontrolnej monitorującej postępowanie z opakowaniami po nawozach sztucznych 
i środkach ochrony roślin.

	
	
	Okresowe monitorowanie zasobności gleb.

	
	
	Kontynuowanie akcji edukacyjnej poprzez dostarczenie do każdego rolnika informacji na temat potrzeby budowania płyt obornikowych lub zbiorników na gnojowicę.

	
	Kontrola gospodarki ściekowej.
	Kontrola postępowania ze ściekami w gospodarstwach domowych nie podłączonych do sieci kanalizacyjnej.

	
	
	Do 2008 roku inwentaryzacja oraz przegląd bezodpływowych zbiorników do gromadzenia nieczystości płynnych.

	
	
	Kontrolowanie warunków spływu wód deszczowych.

	
	Ochrona wód rzeki i jezior na terenie gminy Pszczew.
	Kontynuowanie edukacji rolników na temat skażenia wód nawozami i środkami ochrony roślin.

	Zapobieganie deficytom wody.
	Zwiększenie dyspozycyjnych zasobów wody.
	Systematyczne zwiększanie liczby zakładanych oczek śródpolnych.

	
	
	Systematyczna konserwacja sieci melioracyjnej.

	Racjonalne gospodarowanie zasobami wodnymi.
	Podejmowanie działań wyszczególnionych w „koncepcji kompleksowego systemu zaopatrzenia w wodę gminy Pszczew”
	Do końca 2008 roku podjęcie działań w kierunku lepszego wykorzystania wód powierzchniowych na cele gospodarcze.

	
	Zarządzanie gospodarką wodnokanalizacyjną na terenie gminy Pszczew.
	Działania edukacyjne w celu racjonalizacji zużycia wody 
w celu zmniejszenia dobowego zużycia wody na jednego mieszkańca.
Stała kontrola jakości wody pitnej.

	Zapewnienie dobrej jakościowo infrastruktury wodnokanalizacyjnej.
	Rozbudowa infrastruktury wodnokanalizacyjnej.
	Zwodociągowanie wszystkich miejscowości gminnych.
Skanalizowanie wszystkich miejscowości gminnych położonych na terenach chronionych na podstawie ustawy o ochronie przyrody

	
	
	Zapewnienie mieszkańcom możliwości podłączenia do sieci kanalizacji sanitarnej.

	
	
	Przyłączenie do istniejącej sieci kanalizacyjnej gospodarstw domowych w terminie do 6 miesięcy od daty oddania do użytku kanalizacji.


XVII.5. POWIETRZE ATMOSFERYCZNE - ZALECANE DZIAŁANIA.

Cel ogólny: Ochrona powietrza.

	Cele szczegółowe
	Projekty / Programy
	Zadania i cele realizacyjne zadań

	Ograniczenie emisji gazów.
	Przeciwdziałanie zanieczyszczeniom powietrza przez piece węglowe.
	Opracowanie systemu przekazywania władzom gminnym przez WIOŚ wyników pomiarów emisji gazów i pyłów z lokalnych źródeł.

	
	
	Rozbudowa sieci gazowej i wykonanie instalacji w pozostałych miejscowościach gminy.

	
	
	Działanie edukacyjne na rzecz zmiany nośnika energii używanego do celów grzewczych w gospodarstwach indywidualnych.

	
	Przeciwdziałanie zanieczyszczeniom powietrza ze źródeł komunikacyjnych.
	Monitorowanie wielkości emisji pochodzenia komunikacyjnego.

	
	
	Okresowe badania poziomu zanieczyszczeń komunikacyjnych przy drodze krajowej.


XVII.6. PROMIENIOWANIE ELEKTROMAGNETYCZNE I HAŁAS - ZALECANE DZIAŁANIA.

Cel ogólny: Ochrona Przed promieniowaniem i hałasem.

	Cele szczegółowe
	Projekty / Programy
	Zadania i cele realizacyjne zadań

	Rozpoznanie zagrożenia promieniowaniem i hałasem.
	Ochrona przed promieniowaniem.
	Monitorowanie źródeł promieniowania elektromagnetycznego 
i prowadzenie ich aktualnego rejestru.

	
	Ochrona przed hałasem.
	Monitorowanie źródeł hałasu 
i prowadzenie ich aktualnego rejestru.


XVII.7. ZAGROŻENIE POWAŻNĄ AWARIĄ - ZALECANE DZIAŁANIA.

Cel ogólny: Ochrona przed awarią.

	Cele szczegółowe
	Projekty / Programy
	Zadania i cele realizacyjne zadań

	Zapobieganie awariom i ich skutkom.
	Program zapobiegania awariom.
	Zapobieganie poważnym awariom. 

	
	
	Stałe informowanie społeczeństwa o podmiotach odpowiedzialnych za reagowanie w sytuacjach kryzysowych.


XVII.8. INFORMACJA O ŚRODOWISKU - ZALECANE DZIAŁANIA.

Cel ogólny: Kształtowanie proekologicznych postaw mieszkańców.

	Cele szczegółowe
	Projekty / Programy
	Zadania i cele realizacyjne zadań

	Upowszechnienie wiedzy dotyczącej realizacji zasad zrównoważonego rozwoju w gminie Pszczew.
	Poznaj swoje środowisko naturalne.
	Prowadzenie rejestru  informacji o środowisku naturalnym i działaniach na rzecz jego ochrony.

	
	
	Do lipca 2008 roku publikacja (między innymi BIP) i szeroka  dystrybucja Gminnego Programu Ochrony Środowiska

	Zwiększenie potencjału kadrowego i technicznego do realizacji zadań z zakresu ochrony środowiska.
	Rozwój kadr dla środowiska.
	Bieżące i stałe szkolenie pracowników UG i jednostek współpracujących w zakresie realizacji zadań z ochrony środowiska oraz pozyskania funduszy strukturalnych UE.

	Zwiększenie udziału społeczności w działaniach na rzecz ochrony środowiska.
	Partycypacja społeczna w działaniach w programach proekologicznych.
	Współpraca 
z przedstawicielami lokalnego biznesu na rzecz zachowania równowagi w rozwoju gminy.


XVIII. ZESTAWIENIE HARMONOGRAMU DZIAŁAŃ.

Tab. 17. Harmonogram działań inwestycyjnych.
	Numer celu
	Cel krótkookresowy
	Zadanie
	Przewidywany koszt
	Źródła finansowania

	1.a.1.
	Plan zagospodarowania obrzeży zbiorników wodnych 
	Rozbudowa publicznych terenów rekreacji i wypoczynku.
	50 tys. zł.
	Budżet gminy,

Fundusze strukturalne

	4.b.1.
	Zwiększenie dyspozycyjnych zasobów wody.
	rozbudowa i przebudowa Stacji Uzdatniania Wody.
	1,2 mln zł.
	Budżet gminy, Fundusze strukturalne

	4.d.1.
	Rozbudowa infrastruktury wodnokanalizacyjnej. 
	Zwodociągowanie gminy z uwzględnieniem opłacalności przedsięwzięcia.
	1,7 mln zł.
	Budżet gminy, Fundusze strukturalne

	
	
	Skanalizowanie gminy wraz z modernizacją oczyszczalni z uwzględnieniem opłacalności przedsięwzięcia.
	16,5 mln zł.
	Budżet gminy, Fundusze strukturalne

	
	
	Urządzenie terenu przy oczyszczalni ścieków

wraz z zagospodarowaniem wód odciekowych.
	3,5 mln zł.
	Budżet gminy, Fundusze strukturalne

	
	
	Promowanie budowy przydomowych oczyszczalni ścieków.
	32 tys. zł.
	Budżet gminy, Fundusze strukturalne


XIX. ZARZĄDZANIE PROGRAMEM OCHRONY ŚRODOWISKA.

Uchwalenie POŚ przez Rade Gminy jest równoznaczne z przyjęciem zobowiązania do realizacji programu zgodnie z przyjętymi wcześniej założeniami i harmonogramem.

Efektywność wdrażania zależy jednak od wielu elementów. Można je podzielić na czynniki wewnętrzne i zewnętrzne. Do wewnętrznych zaliczyć można zasoby organizacyjne 
i kadrowe, wysokość budżetu oraz istniejące bariery mentalne wynikające między innymi 
z braku wiedzy o środowisku naturalnym.

Dla małej gminy zrealizowanie przyjętego programu staje się dużym wyzwaniem. Struktura programu, który składa się z 28 samodzielnych projektów – programów wymaga przede wszystkim wyznaczenia osób odpowiedzialnych za ich realizację oraz stałej, dobrej jednoosobowej koordynacji. W praktyce, równolegle z przyjęciem do realizacji POŚ powinien zostać powołany zespół wdrażający, którego pracą będzie kierowała osoba o ustalonych pełnomocnictwach do podejmowania decyzji, najlepiej wójt lub osoba delegowana przez wójta gminy. Zadaniem zespołu wdrażającego będzie bieżące monitorowanie programu i okresowe zdawanie przed Radą Gminy sprawozdania z przebiegu realizacji pojawiających się problemów i potrzeby wprowadzania ewentualnych zmian.

XIX. 1.    MONITOROWANIE PROGRAMU – MIERNIKI REALIZACJI ZADAŃ.

W zarządzaniu POŚ należy odróżnić te elementy działań, które poddają się procesowi planowania od tych, których nie można przewidzieć i które umykają tradycyjnym metodą zarządzania (związane z klęskami żywiołowymi, awariami, ale również z załamaniem systemu finansowania w wyniku niestabilnej polityki finansowej państwa). Bardzo istotnym elementem z punktu widzenia wdrażania  jest właściwe zaplanowanie procesu monitorowania programu, który pozwoli na śledzenie wykonywania zadań na każdym jego etapie. Istotą monitorowania jest wyciąganie wniosków z tego, co zostało i nie zostało zrobione, a także sposób, aby osiągnąć zakładany cel w przyszłości.

Na etapie opracowywania diagnozy stanu środowiska podstawową trudność sprawiło zebranie rzetelnych informacji o środowisku. Z tego wynika, że ustawa Prawo ochrony środowiska, nakładająca na Wójta obowiązek udostępniania danych o środowisku i jego ochronie, rodzi przede wszystkim potrzebę stworzenia systemu gromadzenia 
i upowszechniania informacji z tego obszaru.

XX. SPIS TABEL. 

1. Powierzchnia i zaludnienie wsi i sołectw na terenie gminy w 2007 r.

2. Powierzchnia PPK [ha] w rozbiciu na poszczególne gminy.

3. Powierzchnia PPK w rozbiciu na rodzaj użytków.

4. Powierzchnia otuliny w rozbiciu na poszczególne gminy.

5. Wykaz pomników przyrody zlokalizowanych na terenie gminy Pszczew.

6. Organizacja gromadzenia i wywozu odpadów komunalnych na terenie gminy Pszczew.

7. Ocena stanu czystości rzeki Obry w 2006 r. w m Policko (57,6 km).

8. Parametry hydrologiczne jezior na terenie gminy Pszczew.

9. Wyniki badań monitoringowych czystości jezior w gminie Pszczew.

10. Lokalizacja i wydajność głównych ujęć wody na terenie gminy Pszczew.

11. Opłaty dla mieszkańców gminy za pobór wody i zrzut ścieków.

12. Wynikowe klasy strefy dla poszczególnych zanieczyszczeń oraz klasa ogólna strefy, uzyskane w ocenie corocznej z uwzględnieniem kryteriów ustanowionych w celu ochrony zdrowia.

13. Wynikowe klasy strefy dla poszczególnych zanieczyszczeń oraz klasa ogólna strefy, uzyskane w ocenie corocznej z uwzględnieniem kryteriów ustanowionych w celu ochrony roślin.

14. Dochody ogółem a dochody własne budżetu gminy w latach 2003 – 2006 r.
15. Poziom wydatków inwestycyjnych i ich udział w wydatkach budżetowych.

16. Źródła finansowania inwestycji w gminie w latach 2003 – 2006.

17. Harmonogram działań inwestycyjnych.

XXI. SPIS RYSUNKÓW.

1. Rozkład ludności mieszkającej w poszczególnych sołectwach gminy Pszczew w latach 1970 - 2007.

2. Struktura użytkowania gruntów w gminie Pszczew w 2007 roku.

3. Struktura gospodarstw rolnych ze względu na powierzchnię w 2007 r.

4. Struktura jakości gleb (wg klas bonitacyjnych) w gminie na powierzchni zajmowanej w 2007 roku przez grunty orne i trwałe użytki zielone.

5. Struktura upraw - % powierzchni zajmowanej w 2007 roku przez poszczególne grupy roślin.

6. Struktura pogłowia zwierząt hodowanych na terenie gminy w 2007 r.

7. Ilość odpadów dostarczanych na wysypisko w latach 2003 – 2006.

8. Kształtowanie się zaopatrzenia w wodę z gminnych ujęć wody w okresie od 2001 – 2006 r.

9. Liczba gospodarstw domowych na terenie gminy korzystających z kanalizacji w latach 2002 – 2007.

10. Średnia wartość badanych zanieczyszczeń opadów w Gorzowie Wlkp. w 2006 r.

11. Udziały poszczególnych składników w dochodach budżetu w roku 2006.

12. Wydatki budżetowe w poszczególnych działach w roku 2006.

13. Stosunek wydatków inwestycyjnych do wydatków budżetowych latach 2003 – 2006.
14. Struktura wydatków inwestycyjnych wg działów w roku 2006. 
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_1265542086.xls
Wykres1

		2003		2003

		2004		2004

		2005		2005

		2006		2006



wydatki inwestycyjne

wydatki budżetowe ogółem

analizowane lata

wydatki [zł]

3975602

10913237

1422945

8292311

5553853

13325732

1414414

10441378



Arkusz1

		Dochody z majatku gminy		2003		2004		2005		2006

		1		4288137		2479704		4349117		4288137

		2		305413		433377		261451		305413

		3		2550320		2304650		2613901		2550320

		4		1244918		780500		496125		1244918

		5		423343		407028		462845		423343

		6		481667		325495		568519		481667

		7		1207970		1165006		1285089		1207970

				2003		3975602		10913237

				2004		1422945		8292311

				2005		5553853		13325732

				2006		1414414		10441378





Arkusz1

		4288137		2479704		4349117		4288137

		305413		433377		261451		305413

		2550320		2304650		2613901		2550320

		1244918		780500		496125		1244918

		423343		407028		462845		423343

		481667		325495		568519		481667

		1207970		1165006		1285089		1207970



2000

2001

2002

2003

Składowe dochodu gminy

[%] Udział składowych dochodu gminy w latach 2000 - 2003



Arkusz2

		2003		2003

		2004		2004

		2005		2005

		2006		2006



wydatki inwestycyjne

wydatki budżetowe ogółem

analizowane lata

wydatki [zł]

3975602

10913237

1422945

8292311

5553853

13325732

1414414

10441378



Arkusz3

		





		






_1268037435.xls
Wykres1

								60235

								77319

								588484

								1251579

								2361489

								3755219

								1873462

								261406

								212183



2003 rok

2004 rok

2005 rok

2006 rok

Składowe wydatków gminy gminy

[%] Udział składowych wydatków gminy w roku 2006



Arkusz1

		Dochody z majatku gminy								2006

		1								60235

		2								77319

		3								588484

		4								1251579

		5								2361489

		6								3755219

		7								1873462

		8								261406

		9								212183





Arkusz1

								60235

								77319

								588484

								1251579

								2361489

								3755219

								1873462

								261406

								212183



2000 rok

2001 rok

2002 rok

2003 rok

Składowe wydatków gminy gminy

[%] Udział składowych wydatków gminy w latach 2000 - 2003



Arkusz2

		





Arkusz3

		






_1268037698.xls
Wykres2

								21485

								3300

								15000

								903949

								0

								21362

								422501

								26806

								0



2006

Składowe wydatków inwestycyjnych

[%] Udział składowych wydatków inwestycyjnych gminy w 2006 r.



Arkusz1

		Dochody z majatku gminy								2006

		1								21485

		2								3300

		3								15000

		4								903949

		5								0

		6								21362

		7								422501

		8								26806

		9								0





Arkusz1
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								3300

								15000

								903949

								0

								21362

								422501
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2006

Składowe wydatków inwestycyjnych

[%] Udział składowych wydatków inwestycyjnych gminy w latach 2000 - 2003
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_1268036632.xls
Wykres1

								4185249

								327766

								2728740

								491924

								752827

								419060

								2063749



2003

2004

2005

2006

Składowe dochodu gminy

[%] Udział składowych dochodu gminy w 2006 r.



Arkusz1

		Dochody z majatku gminy								2006

		1								4185249

		2								327766

		3								2728740

		4								491924

		5								752827

		6								419060

		7								2063749





Arkusz1
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								2728740

								491924

								752827

								419060
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2000

2001

2002

2003

Składowe dochodu gminy

[%] Udział składowych dochodu gminy w latach 2000 - 2003
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_1258521939.xls
Wykres1

		Bydło

		Trzoda chlewna

		owce

		kozy

		konie



Stan pogłowia zwierząt gospodarskich

1285

13136

720

15

43



Arkusz1

		Bydło		1285

		Trzoda chlewna		13136

		owce		720

		kozy		15

		konie		43





Arkusz1

		0

		0

		0

		0

		0



Stan pogłowia zwierząt gospodarskich



Arkusz2

		





Arkusz3

		






_1260873515.xls
Wykres1

		2002 rok

		2003 rok

		2004 rok

		2005 rok

		2006 rok

		2007 rok



liczba przyłączy do kanalizacji [szt.]

257

283

291

505

510

516



Arkusz1

		1 - 2 ha		112

		2 - 5 ha		89

		5 - 10 ha		49

		10 - 20 ha		48

		20 - 50 ha		55

		50 - 100 ha		20

		powyżej 100 ha		6

		2002 rok		257

		2003 rok		283

		2004 rok		291

		2005 rok		505

		2006 rok		510

		2007 rok		516
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liczba przyłączy do kanalizacji [szt.]
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Wiejski wodociąg zbiorow



y



 (po PGR)



 






Wiejski wodociąg zbiorow y  (po PGR)  





_1262418361.xls
Wykres1

		1970		1970		1970		1970		1970		1970		1970		1970		1970		1970		1970		1970

		1975		1975		1975		1975		1975		1975		1975		1975		1975		1975		1975		1975

		1980		1980		1980		1980		1980		1980		1980		1980		1980		1980		1980		1980

		1985		1985		1985		1985		1985		1985		1985		1985		1985		1985		1985		1985

		1990		1990		1990		1990		1990		1990		1990		1990		1990		1990		1990		1990

		1995		1995		1995		1995		1995		1995		1995		1995		1995		1995		1995		1995

		2000		2000		2000		2000		2000		2000		2000		2000		2000		2000		2000		2000

		2007		2007		2007		2007		2007		2007		2007		2007		2007		2007		2007		2007



Pszczew

Stołuń

Szarcz

Nowe Gorzycko

Stoki

Zielomyśl

Silna

Świechocin

Borowy Młyn

Policko

Rańsko

Janowo

analizowane lata

liczba ludności

576

144

74

59

100

77

119

66

39

114

18

24

758

197

126

86

118

98

153

72

51

142

25

29

980

246

172

118

133

118

199

83

55

188

37

32

1262

265

243

202

158

140

238

105

67

213

42

45

1640

307

285

269

176

154

307

130

82

289

49

57

1827

315

323

313

191

162

337

126

91

328

48

48

1813

311

334

325

194

166

338

133

91

344

57

58

1885

359

332

342

217

164

352

123

98

353

55

75



Arkusz1

				1970		1975		1980		1985		1990		1995		2000		2007		2004		2005		2006		2007

		1		576		758		980		1262		1640		1827		1813		1885								1885

		2		144		197		246		265		307		315		311		359

		3		74		126		172		243		285		323		334		332

		4		59		86		118		202		269		313		325		342

		5		100		118		133		158		176		191		194		217

		6		77		98		118		140		154		162		166		164

		7		119		153		199		238		307		337		338		352

		8		66		72		83		105		130		126		133		123

		9		39		51		55		67		82		91		91		98

		10		114		142		188		213		289		328		344		353

		11		18		25		37		42		49		48		57		55

		12		24		29		32		45		57		48		58		75

		13		10		21		24		36		46		45		41		33





Arkusz1

		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0

		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0		0



anlizowane lata

liczba ludności

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0

0
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_1260445782.xls
Wykres1

		Siarczany

		Chlorki

		Azotany i Azotyny

		Azot ogólny

		Fosfor ogólny

		Cynk

		Sód

		Wapń

		Potas



Badany pierwiastek

Stężenie w mg/dm3

3.72

2.52

0.57

2.17

0.07

0.13

1

1.01

0.6



Arkusz1

		Siarczany		3.72

		Chlorki		2.52

		Azotany i Azotyny		0.57

		Azot ogólny		2.17

		Fosfor ogólny		0.07

		Cynk		0.13

		Sód		1

		Wapń		1.01

		Potas		0.6





Arkusz1

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0



Badany pierwiastek

Stężenie w mg/dm3

Srednie wartości zanieczyszczeń w próbkach opadów badane na terenie Gorzowa Wlkp.
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_1257933193.xls
Wykres2

		1 - 2 ha

		2 - 5 ha

		5 - 10 ha

		10 - 20 ha

		20 - 50 ha

		50 - 100 ha

		powyżej 100 ha



Powierzchnia gospodarstwa [ha]

Liczba gospodarstw [szt.]

136

130

63

50

52

22

8



Arkusz1

		1 - 2 ha		136

		2 - 5 ha		130

		5 - 10 ha		63

		10 - 20 ha		50

		20 - 50 ha		52

		50 - 100 ha		22

		powyżej 100 ha		8
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		0

		0

		0

		0

		0

		0

		0



Powierzchnia gospodarstwa [ha]

Liczba gospodarstw [szt.]
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